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PROJEKTWETTBEWERB

SCHULZENTRUM ELZMATTE

Neubau 2-fach Kindergarten

Projektwettbewerb

im offentlichen Verfahren

SCHULZENTRUM ELZMATTE

AUFGABE

Ausgangslage

Die Stadt Langenthal verfiigt Giber drei Schulzentrums-
standorte (Kreuzfeld, Elzmatte, Hard). Heute werden
an der Volksschule Langenthal fiinfzehn Kindergarten-
klassen an neun verschiedenen Standorten und vier Ta-
gesschulen an vier Standorten betrieben. Im Rahmen
des Projekts «Erweiterte Schulplanung» haben diverse
Fachgremien eine umfassende Analyse der aktuellen
Organisation vorgenommen. Der Gemeinderat ge-
nehmigte an seiner Sitzung vom 6. Februar 2019 die
Strategie «Zentrale Organisation der Kindergérten und
Tagesschulen auf den Schulzentren Kreuzfeld, Hard und
Elzmatte».

In der Folge zeigte eine, vom Stadtbauamt durchgefiihr-
te, Flachenanalyse des bestehenden Schulraumes, dass
auf dem Schulzentrum Elzmatte der Flachenbedarf fir
einen Neubau fur einen zweifachen Kindergarten und
langerfristig ein weiterer Flachenbedarf von zusatzli-
chen zwei Kindergarteneinheiten bestehen.

Der Stadtrat beauftragte an seiner Sitzung vom
26. Oktober 2020 den Gemeinderat mit der Durch-
flihrung eines Projektwettbewerbes fir die Evaluierung
eines Planerteams zur Umsetzung eines zweifachen
Kindergartens auf dem Schulzentrum Elzmatte.

Aufgabenstellung

Fir die Zentralisierung der Kindergarten und Tages-
schulen auf den Schulzentren Elzmatte, Kreuzfeld und
Hard wurden drei Projektwettbewerbe parallel durchge-
fihrt und vom fast identischen Preisgericht juriert. Den
Bearbeitungsteams war es freigestellt, an allen drei,
zwei oder nur an einem Projektwettbewerb teilzuneh-
men. Im Falle des Schulzentrums Elzmatte erfolgt die
Umsetzung in zwei Etappen. Die erste Etappe umfasst
einen zweifachen Kindergarten und in der zweiten Etap-
pe ist die Erweiterung mit zwei weiteren Kindergarten-
einheiten zu planen und darzustellen.

Der Standort des neuen, zweifachen Kindergartens auf
dem Areal des Schulzentrums Elzmatte soll nordlich der
Parzelle erstellt werden und den heutigen Bediirfnissen
einer Basisstufe entsprechen. Der Kindergartenneubau
soll Kindern die Gelegenheiten bieten, Beziehungen
aufzubauen, Konflikte auszutragen, Gefiihle auszudri-
cken und wichtige soziale Erfahrungen zu sammeln.
Die Raume des Neubaus und der Aussenraum sollen
die Lehrpersonen in der Forderung der Kinder optimal
unterstitzen.

Ziel des Projektwettbewerbes ist es, mit einem oder
mehreren Neubauvolumen in der ersten Etappe 410 m?
HNF und in der zweiten Etappe weitere 300 m? HNF
zu schaffen. Zudem ist ein gemeinsam nutzbarer Aus-
senraum vorzusehen. Das Projektkostenziel (BKP 1-9)
wurde fur den Neubau des zweifachen Kindergartens
mit 2,65 Millionen Franken (inkl. MWST) festgelegt. Das
Areal des Schulzentrums Elzmatte ist im Eigentum der
Stadt Langenthal.

Mit dem Projektwettbewerb wurde ein architektonisch,
okologisch und 6konomisch optimiertes Projekt ge-
sucht, das die aktuellen Anforderungen der Basisstufe
erfullt und die neuen Radume méglichst nutzungsneutral
ausformuliert, beziiglich Nachhaltigkeit neue Masssta-
be setzt und wirtschaftlich attraktive Voraussetzungen
fur die gesamte Lebensdauer bietet. Ausserdem sollen
die Neubauvolumen stadtebaulich angemessen auf die
Quartierstruktur reagieren und mit einem konsistenten
architektonischen Gesamtkonzept auf die Bedirfnisse
der Kinder und der unterrichtenden Lehrpersonen ein-
gehen.
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Betrachtungs- und Bearbeitungsperimeter

Der Bearbeitungsperimeter ist innerhalb der Parzelle
Nr. 1432 im Norden der Parzelle festgelegt. Bei einer
besseren Projektlosung kann der Bearbeitungsperime-
ter stidlich erweitert werden, dabei dirfen die beste-
henden 6stlichen Sportanlagen nicht verandert werden.

Das Areal des Schulzentrums Elzmatte ist im Eigentum
der Stadt Langenthal.

Fir die Planung ist der Betrachtungsperimeter (orange)
zu beachten, welcher den nach Bundesinventar der
schutzenswerten Ortsbilder der Schweiz von nationaler
Bedeutung (ISOS) unter Schutz stehenden Bereich mit
allen relevanten Bauten umfasst.

ALLGEMEINE
BESTIMMUNGEN

Auftraggeber

Veranstalterin und Auftraggeberin des Projektwettbe-
werbs ist die Stadt Langenthal, vertreten durch das
Stadtbauamt, Jurastrasse 22, 4901 Langenthal

Wettbewerbsvorbereitung und -begleitung
Stadtbauamt Fachbereich Hochbau, Jurastrasse 22,
4901 Langenthal

Art des Verfahrens

Das Wettbewerbsverfahren untersteht dem GATT/WTO-
Ubereinkommen tiber das 6ffentliche Beschaffungswe-
sen. Der Projektwettbewerb ist als offenes Verfahren
gemass Offentlichem Beschaffungsrecht des Kantons
Bern (OBG/OBV) ausgeschrieben.

Termine

13. April 2021 Publikation Wettbewerb und
Unterlagen auf www.simap.ch

26. April 2021 Administrative Anmeldung

3. Mai 2021 Begehung des Areals Schulzentrum
Elzmatte inkl. Modellausgabe

21. Mai 2021 Eingaben der Fragen auf www.simap.ch
31. Mai 2021 Fragenbeantwortung auf www.simap.ch

3. September 2021 Abgabefrist der Beitrage
zum Projektwettbewerb

17. September 2021 Abgabefrist Modell
September bis Oktober 2021 Generelle Vorprifung

Oktober 2021 2 Jurytage der Beitrdge «SZE_Neubau
zweifach Kindergarten»

Oktober bis November 2021 Vertiefte Vorpriifung

November 2021 1 Jurytag der Beitrdge «SZE_Neubau
zweifach Kindergarten»

Februar 2022 Medienorientierung

Mirz 2022 Offentliche Ausstellung
der Wettbewerbsprojekte

Fir die Durchfiihrung des einstufigen anonymen Pro-
jektwettbewerbes gilt die Ordnung SIA 142, Ausgabe
2009, subsidiar zu den Bestimmungen tiber das &ffent-
liche Beschaffungswesen.

Planungsteams

Die Wettbewerbsaufgabe war von einem Planungsteam
bestehend aus Planungsfachleuten der folgenden Fach-
bereiche zu bearbeiten:

_ Architektur
_ Landschaftsarchitektur
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Preisgericht
Das Preisgericht setzte sich wie folgt zusammen:

Sachpreisrichter/-innen

Reto Miiller
Stadtprasident, Ressortvorsteher Bau-
und Planungswesen (Vorsitz)

Matthias Wiithrich
Gemeinderat, Ressortvorsteher Bildung und Jugend

Sabine Gresch
Stadtbaumeisterin

Ersatz-Sachpreisrichter

Daniel Ott
Amtsvorsteher Bildung, Kultur und Sport

Fachpreisrichter/-innen

Regina Glatz
Architektin ETH SIA, Bern

Adrian Kast
Architekt HTL BSA SIA, Bern und Basel

Pascale Akkerman
Landschaftsarchitektin HTL BSLA, Bern

Daniel Indermiihle
Holzbau-Ingenieur HTL SIA, Thun

Ersatz-Fachpreisrichterin

Gabriela Krummen
Fachbereichsleiterin Hochbau

Experten/-innen (ohne Stimmrecht)

Nathalie Scheibli
Kindergartenleiterin

Sabine Rolli
Stv. Kindergartenleiterin

Rita Keusen
Schulleiterin Schulzentrum Elzmatte

Fritz Schar
Fachexperte Bau- und Planungskommission
(Bis Ende Juni 2021)

Tatiana Lori
Kantonale Denkmalpflegerin, Denkmalpflege
Kanton Bern

Soraya Taibo
Fachbereichsleiterin Bildung, Kinder und Jugend

Andrea Maltauro
Fachbereichsleiterin Bauinspektorat

Carole Gachter
Fachexpertin MINERGIE A ECO

Werner Abplanalp
Baudkonom MAS AEC

Preise, Ankdufe, Entschadigungen

Dem Preisgericht stand fur die Pramierung von vier bis
sechs Projekten (Preise und Ankédufe) eine Gesamtpreis-
summe von Fr. 80000.00 (exkl. MWST) zur Verfiigung.

Beurteilungskriterien

Gesellschaft
_ Stadtebau, Architektur, Landschaftsarchitektur
_ Identitat der Gesamtanlage
_ padagogische und funktionale Qualitaten
_ Anpassungs- und Aneignungsfahigkeit
_ Einsehbarkeit und subjektive Sicherheit
_ gesunde Innen- und Freirdume

Wirtschaft

_ Erstellungs-, Betriebs- und Unterhaltskosten

_ Robustheit und Einfachheit der Gebdudestruktur und
der Baukonstruktion

_ Kompaktheit der Volumen, Flacheneffizienz

_ strukturelle und konstruktive Flexibilitat

_ Etappierbarkeit

Umwelt

_ Energie- und Treibhausgasbilanz

_ Systemtrennung

_ Bauokologie

_ aktive und passive Energiegewinnung

_ erneuerbare Ressourcen,
Landverbrauch, Versiegelungen

_ Biodiversitat, Stadtklima

_ MINERGIE-A-ECO-Zertifizierung
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WETTBEWERBSBEURTEILUNG

Eingaben

Bis zum 3. September 2021 wurden bei der Veranstal-
terin die Unterlagen samtlicher Wettbewerbsteilneh-
menden, unter Einhaltung der Eingabebedingungen,
eingereicht. Die Modelle samtlicher Wettbewerbsteil-
nehmenden wurden unter Einhaltung der Eingabe-

bedingungen bei der Veranstalterin bis zum 17. Sep-
tember 2021 eingereicht.

Die eingereichten Wettbewerbsbeitrdge wurden ge-
offnet und in der Reihenfolge ihres Eintreffens bei der
Veranstalterin nummeriert.

Projekt ~ Nr. 1 FARFALLE

Projekt ~ Nr.2 FUCHSBAU

Projekt ~ Nr.3 SID

Projekt ~ Nr. 4 LILO

Projekt ~ Nr.5 CAMPUS

Projekt ~ Nr.6 SUNNE, MOND UND STARNE

Projekt  Nr.7 MONDSCHEINDRACHE
Projekt ~ Nr. 8 HONEYPOPS

Projekt ~ Nr.9 IM TRAUM KANN ICH FLIEGEN
Projekt  Nr.10  FINGERHUTCHEN
Projekt  Nr.11  DAS KLEINE KROKODIL
Projekt ~ Nr. 12 TICK

Projekt  Nr.13  RAYO

Projekt  Nr.14  SONNENSTRAHLEN
Projekt ~ Nr.15  MIHUET DA HET
Projekt ~ Nr. 16 ANNIKA

Projekt  Nr.17  UNTER BAUMEN
Projekt  Nr.18  LOTTIE UND ANNIE
Projekt ~ Nr. 19 KIT KAT

Projekt  Nr.20  VIER GEWINNT

Projekt ~ Nr. 21 3 PUNKT 43 GRAD
Projekt ~ Nr.22 AM HAIN

Projekt  Nr.23  EVOLENE

Projekt ~ Nr.24  PAPILLON

Projekt  Nr.25  JOSCHA UNTERM BAUM
Projekt ~ Nr. 26 SYMBIOSIS

Projekt  Nr.27  GLUCKSKLEE

Projekt  Nr.28  DER KLEINE PRINZ

Projekt ~ Nr.29 ARCO

Projekt Nr. 30 PENTATON
Projekt ~ Nr. 31 HOTZ’N’PLOTZ
Projekt ~ Nr. 32 OBELIX

Projekt Nr. 33 DOPPELHAS
Projekt Nr. 34 TATZELWURM
Projekt ~ Nr. 35 ELZ MATTE
Projekt ~ Nr. 36 KUNI

Projekt ~ Nr. 37 ELSA & HANS
Projekt ~ Nr. 38 ZICKZACK
Projekt ~ Nr.39 FABRIZIO
Projekt ~ Nr. 40 CHUCK A LUCK
Projekt ~ Nr. 41 VOKUHILA
Projekt ~ Nr. 42 EFRAIM

Projekt ~ Nr.43 ZVIERI

Projekt ~ Nr. 44 YOU CAN CALL ME AL
Projekt ~ Nr. 45 HORTUS
Projekt  Nr. 46 CIRCUM
Projekt ~ Nr. 47 ZUKU

Projekt ~ Nr. 48 HECTOR
Projekt Nr. 49 TRIPP TRAPP
Projekt Nr. 50 PULCINELLA
Projekt Nr. 51 KOLYPAN
Projekt ~ Nr. 52 NEPTUN
Projekt ~ Nr.53 TOURNESOL
Projekt ~ Nr. 54 FARA

Projekt Nr. 55 KLEINER SATELLIT

Vorpriifung/Projektzulassung
Die Vorpriifung wurde vom Stadtbauamt unter der
Leitung des Fachbereiches Hochbau durchgefihrt.

Formelle Priifung
Alle 55 Projekte sind rechtzeitig eingegangen sowie
in den wesentlichen Bestandteilen vollstandig.

Materielle Priifung

Die Projekte wurden weiter beziiglich der Einhaltung
der gesetzten materiellen Randbedingungen, Erfil-
lung der Wettbewerbsaufgabe, Einhaltung der inhalt-
lichen und technischen Randbedingungen sowie der
gesetzlichen Bestimmungen gepruft. Die Vorpriifung
zeigte auf, dass etliche Projekte Verstésse gegen die
baurechtlichen Bestimmungen aufwiesen, insheson-
dere wurden Verstdsse im Bereich Gebaudelange und
Gebadudehdhe festgestellt.

Die Ergebnisse der wertungsfreien Vorpriifung wurden
in einem Bericht zuhanden des Preisgerichtes zusam-
mengefasst.

Beurteilung

Die Beurteilung der Projekte erfolgte am Donnerstag,
14. Oktober 2021, am Freitag, 15. Oktober 2021, und
am Dienstag, 2. November 2021, gemdss den im Pro-
gramm beschriebenen Beurteilungskriterien. Das Preis-
gericht nahm aufgrund der aufgefiihrten Kriterien im
Rahmen seines Ermessens eine Gesamtwertung vor.

Das Preisgericht war an allen drei Tagen beschlussfahig.
Vor dem Einstieg in die Prasentation der Resultate der
Vorpriifung wurde allen Jurymitgliedern eine Woche vor
der Jurierung der Vorprifungsbericht elektronisch zu-
gestellt.
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Das Preisgericht beschloss aufgrund der Programm-
bestimmungen, die folgenden Projekte aufgrund der
festgestellten schweren Verstosse gegen die baurecht-
lichen Bestimmungen in der ersten oder zweiten Etappe
von der Preisverteilung auszuschliessen.

Alle von der Preisverteilung ausgeschlossenen Beitrdge
konnen als Ankauf ausgezeichnet und rangiert werden.

Der Vorpriifungsbericht wurde genehmigt.

Projekt Nr. 1 FARFALLE

Projekt Nr. 2 FUCHSBAU

Projekt  Nr. 4 LILO

Projekt Nr. 6 SUNNE, MOND UND STARNE
Projekt Nr. 7 MONDSCHEINDRACHE
Projekt Nr. 8 HONEYPOPS

Projekt Nr. 10 FINGERHUTCHEN
Projekt Nr. 11 DAS KLEINE KROKODIL
Projekt ~ Nr. 12 TICK

Projekt  Nr.17  UNTER BAUMEN
Projekt Nr. 18 LOTTIE UND ANNIE
Projekt Nr. 21 3 PUNKT 43 GRAD
Projekt ~ Nr. 24 PAPILLON

Projekt  Nr.27  GLUCKSKLEE

Projekt ~ Nr.29 ARCO

Projekt Nr. 30 PENTATON

Projekt Nr. 31 HOTZ’N’PLOTZ

Projekt ~ Nr.32 OBELIX

Projekt Nr. 34 TATZELWURM

Projekt ~ Nr. 40 CHUCK A LUCK

Projekt ~ Nr. 42 EFRAIM

Projekt Nr. 43 ZVIERI

Projekt Nr. 45 HORTUS

Projekt ~ Nr.51 KOLYPAN

Projekt Nr. 55 KLEINER SATELLIT

GH tberschritten
GL tberschritten
GL tberschritten
GL tberschritten
GA unterschritten
GL Uberschritten
GL tberschritten
GL tberschritten
GL tberschritten
GL Uberschritten
GL Uberschritten
GL berschritten
GA unterschritten
GL tberschritten
GL tberschritten
GA unterschritten
GL Uberschritten
GL tberschritten
GL tberschritten
GL tberschritten
GL Uberschritten
GL Uberschritten
GL und GH Uberschritten
GH tberschritten
GH uberschritten
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Erster Beurteilungsrundgang

In diesem Rundgang wurden die 55 Projekte auf 5
Gruppen unter der Leitung der Fachpreisrichter/-innen
verteilt. Alle Projekte wurden beziiglich Hauptkriterien
Stadtebau, Architektur und Aussenraum untersucht.

Das Preisgericht beschloss einstimmig, folgende 26
Projekte, wegen Mangeln in einem oder mehreren Be-
urteilungskriterien, auszuscheiden:

Projekt ~ Nr. 2 FUCHSBAU

Projekt ~ Nr. 8 HONEYPOPS
Projekt  Nr.10  FINGERHUTCHEN
Projekt Nr. 11 DAS KLEINE KROKODIL
Projekt Nr. 15 MI HUET DA HET
Projekt ~ Nr. 16 ANNIKA

Projekt ~ Nr.19 KIT KAT

Projekt Nr. 20 VIER GEWINNT
Projekt  Nr.23  EVOLENE

Projekt Nr. 24 PAPILLON

Projekt Nr. 27 GLUCKSKLEE
Projekt Nr. 28 DER KLEINE PRINZ
Projekt ~ Nr. 29 ARCO

Projekt ~ Nr. 37 ELSA & HANS
Projekt ~ Nr. 38 ZICKZACK
Projekt ~ Nr. 39 FABRIZIO
Projekt ~ Nr. 41 VOKUHILA
Projekt ~ Nr. 42 EFRAIM
Projekt ~ Nr. 43 ZVIERI
Projekt Nr. 44 YOU CAN CALL ME AL
Projekt ~ Nr. 45 HORTUS
Projekt ~ Nr. 49 TRIPP TRAPP
Projekt ~ Nr. 50 PULCINELLA
Projekt ~ Nr.52 NEPTUN
Projekt ~ Nr.53 TOURNESOL
Projekt ~ Nr. 54 FARA
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Kontrollrundgang

Im Zuge eines Kontrollrundganges wurden alle Projekte
einer nochmaligen Durchsicht unterzogen und die bis-
herigen Entscheide des Preisgerichtes reflektiert. Dabei
wurden folgende Riickkommensantrage gestellt:

Das Preisgericht genehmigte einstimmig die Antrage.

Zweiter Beurteilungsrundgang

Im zweiten Rundgang wurden die verbleibenden 29
Projekte im Plenum einer vertieften Beurteilung hin-
sichtlich der Anforderung an die Funktion und den
Betrieb sowie die dussere und innere Erschliessung

unterzogen und gegeneinander abgewogen. Dabei be-
schloss das Preisgericht einstimmig, die folgenden 21
Projekte, trotz Qualitaten in einzelnen Teilbereichen,
nach dem zweiten Rundgang nicht weiter zu priifen:

Projekt ~ Nr. 1 FARFALLE
Projekt ~ Nr.3 SID
Projekt  Nr. 4 LILO
Projekt Nr. 5 CAMPUS

Projekt Nr. 6 SUNNE, MOND UND STARNE
Projekt ~ Nr.12 TICK

Projekt ~ Nr. 13 RAYO

Projekt Nr. 14 SONNENSTRAHLEN

Projekt Nr. 17 UNTER BAUMEN

Projekt Nr. 18 LOTTIE UND ANNIE

Projekt Nr. 21 3 PUNKT 43 GRAD

Projekt Nr. 25 JOSCHA UNTERM BAUM
Projekt ~ Nr. 26 SYMBIOSIS

Projekt ~ Nr. 30 PENTATON

Projekt ~ Nr.31 HOTZ’N’PLOTZ

Projekt ~ Nr.32 OBELIX

Projekt ~ Nr. 34 TATZELWURM

Projekt ~ Nr. 36 KUNI

Projekt ~ Nr. 46 CIRCUM

Projekt ~ Nr. 47 ZUKU

Projekt ~ Nr.55 KLEINER SATELLIT

Dritter Beurteilungsrundgang

Im dritten Rundgang wurden die verbleibenden 8 Pro-
jekte im Plenum schwergewichtig hinsichtlich der The-
men Denkmalpflege und Quartiervertraglichkeit gepriift

und beurteilt. Dabei beschloss das Preisgericht ein-
stimmig, die folgenden zwei Projekte nach dem dritten
Rundgang nicht weiter zu prifen.

Projekt ~ Nr.33 DOPPELHAS

Projekt  Nr.51 KOLYPAN

bisher nach Kontrollrundgang
Projekt ~ Nr. 1 FARFALLE 2. Rundgang 1. Rundgang
Projekt ~ Nr.3 SID 2. Rundgang 1. Rundgang
Projekt ~ Nr. 6 SUNNE, MOND UND STARNE 2. Rundgang 1. Rundgang

Engere Wahl

Der dritte Beurteilungstag begann mit der vertieften
Vorpriifung und dem Vorlesen der Projektbeschriebe
der Projekte der engeren Wahl. Zum Start des dritten
Beurteilungstages wurden keine Riickkommensantrage

gestellt. Aufgrund der Ausscheidungen im dritten Beur-
teilungsrundgang verblieben somit folgende 6 Projekte
in der engeren Wahl:

Projekt Nr. 9 IM TRAUM KANN ICH FLIEGEN
Projekt ~ Nr. 22 AM HAIN
Projekt ~ Nr.30 PENTATON

Projekt ~ Nr.35 ELZ MATTE
Projekt Nr. 40 CHUCK A LUCK
Projekt ~ Nr. 48 HECTOR

Nach weitergehenden Diskussionen und Bewertungen
derverbliebenen 6 Projekte im Plenum wurden schwer-
gewichtig die Themen Architektur, Quartiervertraglich-
keit, Identitat, Qualitat der Innen- und Aussenrdaume,
Konstruktion, Funktionalitat, Wirtschaftlichkeit und
Nachhaltigkeit vertieft diskutiert und beurteilt.

Kontrollrundgang

Die Entscheide der Ausscheidungsrunden wurden in
der Folge vom Preisgericht durch nochmaliges Uber-
prifen aller Projekte hinterfragt. Es wurde kein Rick-
kommensantrag gestellt.

Schlussrundgang

Das Preisgericht beurteilte im Schlussrundgang die
sechs verbliebenen Projekte abschliessend, geméss
den Beurteilungskriterien aus dem Wetthewerbspro-
gramm.
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ENTSCHEID UND
EMPFEHLUNG
DES PREISGERICHTES

Das Preisgericht empfiehlt der Veranstalterin auf Basis
der intensiven Diskussionen und in Abwagung aller Be-
urteilungskriterien einstimmig das Projekt:

Projekt ~ Nr.35 ELZ MATTE

zur Weiterbearbeitung und Ausfithrung gemass den
Ausschreibungsbedingungen.

Rangierung und Preiszuteilung, Ankauf

Gestitzt auf die im Wettbewerbsprogramm aufgefiihr-
ten Beurteilungskriterien, beschloss das Preisgericht
nach eingehender Diskussion einstimmig folgende
Rangierung und Preiszuteilung resp. Ankaufe:

Aufhebung der Anonymitéat

Die Anonymitat der drei Wettbewerbe wurde nach
Abschluss der Jurierung der drei Wettbewerbe in An-
wesenheit aller Preisrichterinnen und Preisrichter am
16. November 2021 aufgehoben.

1. Rang 1. Preis Nr. 35 ELZ MATTE Preissumme Fr. 32000.00
2. Rang 2. Preis Nr. 22 AM HAIN Preissumme Fr. 20000.00
3. Rang 3. Preis Nr. 9 IM TRAUM KANN ICH FLIEGEN Preissumme  Fr. 13000.00
4. Rang 1. Ankauf  Nr. 40 CHUCK A LUCK Preissumme Fr. 7000.00
5. Rang 2. Ankauf Nr. 7 MONDSCHEINDRACHE Preissumme Fr.  5000.00
6. Rang 4. Preis Nr. 48 HECTOR Preissumme Fr.  3000.00

EMPFEHLUNG UND
WURDIGUNG

Empfehlung des Preisgerichtes

Das Preisgericht empfiehlt der Auftraggeberin, der Stadt
Langenthal, vertreten durch das Stadtbauamt, einstim-
mig, das Projekt «ELZ MATTE» mit der Weiterbearbei-
tung zu beauftragen.

Das Siegerprojekt «<ELZ MATTE» vermag die bestehende
Schulanlage mit grosser Selbstverstandlichkeit zu ver-
vollstandigen, letztlich sogar zu starken und somit die
Anforderungen des ISOS mit dem Erhaltensziel A voll-
umfanglich zu erfillen.

Die Projektverfasser missen sich im Rahmen der Wei-
terbearbeitung vertieft mit den im Projektbeschrieb kri-
tisierten Aspekten auseinandersetzen.

Dies betrifft insbesondere:

_ Auf das vorgeschlagene Untergeschoss ist nach Mog-
lichkeit zu verzichten. Es sind alternative Losungen fur
die Technikraume im Erdgeschoss zu untersuchen.

_ DerStandort Container-/Entsorgungsraum ist ausser-
halb des Geb&udes als Abstellplatz vorzusehen.

_ Die Breite der Treppe ins 1. Obergeschoss ist fir die
Anzahl der Kinder zu schmal. Eine Verbreiterung ist
zwingend vorzusehen.

_ Die Umgebungsgestaltung (seitliche PP, Situierung
Aussengerateraum, Allwetterplatz) ist zu prazisieren.
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Gesamtwiirdigung und Schlusshemerkungen
Infolge der Parzellenform und der Parzellengrosse war
die Aufgabenstellung komplexer als auf den ersten
Blick ersichtlich. In Kenntnis dieser Problematik hat das
Preisgericht bereits im Wettbewerbsprogramm den Be-
arbeitungsperimeter im sidlichen Bereich Richtung
Sportanlagen gedffnet. Die eingereichten Projekte ha-
ben gezeigt, dass dies die Losungsvielfalt signifikant
erweitert hat.

Das Preisgericht war erstaunt, dass sich etliche Pro-
jekte Uiber die baurechtlichen Vorgaben hinweggesetzt
haben. Der gemass Programm einzuhaltenden Ersatz-
ordnung der Zone W/2C (Programm Art. 4.4) wurde ins-
besondere beziiglich Gebdudeldnge und Gebaudehshe
zu wenig Beachtung geschenkt, was zwangslaufig zu

GENEHMIGUNG
DES BERICHTS

Veranstalterin

Der vorliegende Bericht wurde im Februar 2022 von
der Veranstalterin genehmigt.

Sachpreisrichter/-innen

Reto Miiller
Stadtprasident, Ressortvorsteher
Bau- und Planungswesen

Lor—

Matthias Wiithrich
Ressortvorsteher Bildung und Jugend

IV

Sabine Gresch
Stadtbaumeisterin

S AL

Daniel Ott
Vorsteher Amt fiir Bildung, Kultur und Sport (Ersatz)

M i

etlichen Ausschliissen von der Preiserteilung gefiihrt
hat. Die eingegangenen Projekte haben jedoch gezeigt,
dass die Nichteinhaltung der baurechtlichen Rahmen-
bedingungen keine qualitdtsvolleren Lésungsstrategien
ermdglicht haben.

Die unterschiedlichen Lésungsvarianten haben dem
Preisgericht wertvolle und intensive Diskussionen
sowohl betreffend die Bedeutung der Schulanlage in
diesem Kontext am Siedlungsrand als auch beziiglich
Funktionalitat und raumlicher Atmosphare eines zu-
kunftigen Kindergartens ermoglicht.

Allen Projektteams gebtihrt ein grosser Dank fir ihre
wertvollen Beitrage und fr ihre intensive Auseinander-
setzung mit der Aufgabenstellung.

Preisgericht

Der vorliegende Bericht wurde am 14. Januar 2022
durch das Preisgericht genehmigt.

Fachpreisrichter/-innen

Regina Glatz
Architektin ETH SIA

£ g

Adrian Kast
Architekt HTL BSA SIA

4. [

Pascale Akkerman
Landschaftsarchitektin HTL BSLA

P M

Daniel Indermiihle
Holzbauingenieur HTL SIA

P ckaicitit-

Gabriela Krummen
Fachbereichsleiterin Hochbau (Ersatz)
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Der Neubau ist nérdlich angrenzend an das Rasenspiel-
feld positioniert, an der Stelle, an welcher das Geldn-
de vom Sportplatz auf das Niveau des Kindergartens
abféllt. Durch die Ausrichtung des Gebaudes, die Lage
seines Hauptzugangs sowie die Erganzung des Wegsys-
tems entlang der Weitsprunganlage wird der Kindergar-
ten auf selbstverstandliche Weise an die bestehende
Schulanlage angebunden. Der Zugang befindet sich
auf der Stidseite, wahrend sich der gesamte Kindergar-
tenaussenraum auf der Nordseite erstreckt und damit
eine eigene Welt bildet. Das Projekt bezieht sich von der
stadtebaulichen Setzung und von der Geometrie klar
auf die bestehende Schulanlage Elzmatte. Die Verfasser
betonen damit die Eigenstandigkeit des Kindergartens
und seiner Lage am Siedlungsrand, an der Schnittstelle
zum Landschaftsraum. Das neue Gebdude setzt auch
von der Aussenraumbildung die Schulanlage mit de-
ren Grinrdumen und Geldandemodulierungen fort. Die
Hangkante wird als Splitlevelgeschoss im Innern des
Gebéaudes weitergefihrt, dadurch entsteht ein erhéhter
Ricken zur Schulanlage.

Die Ostseite des Areals bleibt als Ausblick in die griine
Umgebung offen, zum Bettenhélzliweg ist ein raumli-
cher Abschluss mit neuen Baumen und Strauchern vor-
gesehen. Der Allwetterplatz schliesst nahtlos an den
gedeckten Aussenraum an, der in seiner langsrecht-
eckigen Dimension und der Fassade direkt vorgelagert
allerdings nur mit Einschrankungen bespielt werden
kann. Je ein Aussenspielgerdateraum und eine Sand-
spielanlage bilden seitlich die raumlichen Abschliisse
der befestigten Flache. Die Sandspielbereiche sind un-
terschiedlich beschattet und bieten so je nach Saison
einen besonnten oder beschatteten Spielbereich an. An-
gaben zu weiteren Spielmaoglichkeiten in der Natur und
zur Biodiversitat fehlen. Durch die Erweiterung des Ge-
badudes als Aufstockung ist der Aussenraum von Beginn
weg fertig erstellt und auf die benotigten Flachen fir vier
Kindergartenklassen ausgerichtet. Die Nahe des Ostlich
angeordneten Aussengerdteraums und der Sandspiel-
anlage zur Sandgrube der Weitsprunganlage wird als
kritisch beurteilt. Ebenfalls ist der an der Ostfassade be-
stehende Baum durch den baulichen Eingriff fiir Gebau-
de und befestigte Flache in seinem Erhalt gefahrdet. Die
notwendigen Autostellplatze sind entlang vom Betten-
holzliweg auf der Hohe des Hauptzugangs angeordnet.
Diese Positionierung ist im Sinne der Adressbildung und
als Auftakt zum Hauptzugang nicht optimal gelost.

Die allgemeinen Rdume befinden sich beim Hauptein-
gang slidorientiert und 6ffnen das Gebdude somit ge-

gen die Slidseite. Auf einer mittig positionierten Treppe
ist das halb versetzte, tiefer gelegene Niveau mit den
Hauptraumen erschlossen. Die Kindergartengruppen
sind mit zentraler Garderobe nordorientiert angeordnet.
Durch die Positionierung der Klassenzimmer an den Ge-
bdudeecken kénnen diese zweiseitig natirlich belich-
tet werden. Nordseitig befindet sich auch der gedeckte
Aussenraum, der im Bereich der Gruppenrdume eine
nischenartige Ausweitung erfahrt. Im Untergeschoss ist
der Technikraum vorgesehen.

In der zweiten Etappe wird auf den nordseitigen Gebau-
deteil mit den Hauptnutzungen ein zweites Geschoss
aufgestockt. Dieses ist iiber einen halben Geschossver-
satz vom Haupteingang erreichbar. Die Organisation der
zwei weiteren Obergeschossgruppen ist identisch mit
der ersten Etappe. Der nordseitige gedeckte Aussenbe-
reich ist im Obergeschoss als Terrasse ausgebildet.

Es wird ein einfacher, vorgefertigter Holzelementbau
mit einem klaren Raster vorgeschlagen. Die sichtbare
Dachkonstruktion gliedert sich in Primar- und Sekun-
dartrager, wobei im Bereich der spateren Aufstockung
fir die 2. Etappe der Abstand der Primartrager entspre-
chend den statischen Anforderungen reduziert wird.
Samtliche Installationen sollen sichtbar gefiihrt werden.
Dank des Splitlevels ergibt sich eine einfache Flucht-
wegsituation, samtliche Verkehrs- und Fluchtwege kon-
nen ohne brandschutztechnische Anforderungen oder
Einschrankungen genutzt werden. Insgesamt wird eine
klare und berzeugende Konstruktion vorgeschlagen.
Zu uberdenken wdre aber, ob der Liftkern zur Gebau-
deaussteifung tatsachlich betoniert werden muss und
ob wirklich 140 mm Kalksplittschuttung zur Gewahrleis-
tung des Schallschutzes erforderlich sind.

Die grossen Fensterflachen mit Holzfenstern, die ge-
schlossenen Fassadenbereiche mit Fichten-/ Tannen-
verkleidung und die rundumlaufende, sichtbare Trag-
struktur geben dem Gebdude einen feingliedrigen und
leichten Ausdruck. Der pavillonartige Charakter wird
zusatzlich verstarkt durch rundumlaufende Vordacher,
die als konstruktiver Witterungsschutz dienen.

Das Projekt tiberzeugt sowohl stadtebaulich durch die
klare Zuordnung zur bestehenden Schulanlage und die
Bildung eines grossziligigen, zusammenhadngenden
Aussenraums wie auch in seiner inneren Organisa-
tion. Die selbstverstandliche Erweiterung der Schul-
anlage am Siedlungsrand, welche die vorgefundenen
Qualitaten nutzt und weiterfiihrt, besticht durch ihre
Gelassenheit. Durch den Einbezug der bestehenden
Terrainsituation wirkt der Neubau zuriickhaltend und
in der Situation eingebettet. Die dadurch erméglichte,
klare Zuordnung in Zugangs- und Aussenraumseite er-
scheint logisch und nachvollziehbar. Der Hohenversatz
im Innern fihrt zu einer guten Erreichbarkeit der zwei
Kindergartengruppen im Obergeschoss, da nur ein
Halbgeschoss tiberwunden werden muss.
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Zwei im Grundriss leicht verzogene Rhomben werden
zu einer Einheit verwoben. Aus deren Schnittmenge
entsteht der zentrale Garderoberaum, der von allen
Nutzungen umschlossen wird. Die eigenstandige Form
wird aus dem grésstmaoglichen Erhalt der bestehenden
Baume entwickelt und soll sowohl den Siedlungsrand
als auch die dreieckige Plattform am dussersten Punkt
des Schulhausareals festigen. In Kombination mit der
verwinkelten Form ergibt das mit der Eingangspartie di-
rekt an den Strassenraum gedockte Gebaude einen zu-
sammenhangend grosszligigen Aussenraum im Osten.

Der Zugang erfolgt vom Bettenholzliweg, der zu diesem
Zweck in Richtung Kindergartenareal zu einem Platz
erweitert wird. Der Eingang wird mit einem Vordach
markiert. Topografisch bedingt hat die Verbreiterung
zusammen mit der geplanten Parkierbucht entlang des
Bettenholzliwegs eine Stutzmauer zur Folge. Ohne ei-
nen abschirmenden Griinstreifen ist der abrupte Uber-
gang zum Strassenraum zu wenig nutzungskonform fir
Kinder. Ansonsten wird das Gebadude korrekt von einem
gut zonierten Garten umspiilt.

Aus dem grosszligigen Garderobenbereich fiihrt ein
Weg zum befestigten Platz, tber dem sich zwischen
den bestehenden Baumen der kreisférmig gedeckte
Aussenplatz befindet. Die Spielbereiche schliessen sich
beidseitig an den zentral gelegenen Platz an. Wegen
der Grundrissform vom Hauptaussenraum etwas abge-
schnitten befinden sich nord- und studwestseitig wei-
tere kleinrdumigere Spiel- und Aufenthaltsflachen. Als
kritisch zu beurteilen ist die Nahe des Gebaudes zu den
beiden stdlich gelegenen Fohren, in deren Wurzelbe-
reich stark eingegriffen wird und deren Standfestigkeit
dadurch nicht mehr gegeben ist. Die Aussengeraterau-
me und die Sitzstufen bei der Sandanlage sind grad-
linig auf der Parzellenbegrenzung angeordnet. Diese
Elemente bilden zum Spielfeld einen zu sperrigen Ab-
schluss, nehmen kaum Bezug zum Hohenversatz und
sind direkt unter den Baumkronen nicht realisierbar.

Grundsatzlich sind die Innenrdaume grosstenteils prak-
tisch angeordnet. Uber die wie eine Diele funktionie-
renden Garderoben sind die verschiedenen Raume in
kurzer Distanz erreichbar. Die Klassenzimmer und die
Gruppenraume lassen sich optimal miteinander ver-
binden. Deren mit raumhohen Fenstern zweiseitige
Ausrichtung zu den Aussenflachen ergibt eine schone
Raumstimmung. Schade, dass die Gruppenrdume nur
Uber die Klassenzimmer begangen werden konnen.
Nicht praktikabel ist die Erschliessung des DAZ-Raums

tiber die Kiiche und als fiir kleinere Kinder nicht ideal
beurteilt wird die Wendeltreppe im Aussenbereich.

Zur Betonung des eigenwilligen Solitdrs werden die Fas-
saden streng getaktet. Grosse Festverglasungen wech-
seln sich mit geschlossenen Liiftungsklappen ab. Die
Sicherheit erbringen vorgelagert raumhohe Holzlamel-
len. Bei sonnigen Wintertagen ist mit einem unruhigen
Schattenwurf zu rechnen.

Die schliissige Konstruktion des Holzbaus wird gekonnt
dargelegt. Es wird ein vorgefertigter Holzelementbau
auf einem Ortbetonfundament vorgeschlagen. Als Dach
und Geschossdecke dienen Hohlkastenelemente. Die
Lastabtragung ist gradlinig und effizient organisiert.
Die horizontale Installationsfithrung erfolgt unterhalb
der Hohlkastenelemente und wird durch perforierte
Holzwerkstoffplatten abgedeckt, welche als Akustikde-
cke dienen. Die 2. Etappe wird durch eine Aufstockung
realisiert. Insgesamt ist die Konstruktion sorgfaltig aus-
gearbeitet und iberzeugend.

Als Fluchtweg dient ein Treppenhaus mit direktem Aus-
gang ins Freie, dadurch ergeben sich keine Nutzungs-
einschrankungen im restlichen Gebaude. Hingegen fiih-
ren die Fluchtwege aus den Gruppenzimmern jeweils
Uber zwei benachbarte Rdume, was nicht zuladssig ist.
Entweder misste auf einen Abschluss von Gruppen-
raum und Klassenzimmer verzichtet, oder aber die
Grundrissanordnung tiberarbeitet werden.

Die Raumverdoppelung der zweiten Etappe erfolgt tiber
eine Aufstockung, welche aber bei der Garderobe im
Erdgeschoss durch den Wegfall der Lichtkuppel eine
massive Tageslichtreduktion zur Folge hat. Mithilfe der
vorfabrizierten Bauweise ist dies unter minimalen Ein-
schrankungen im Betrieb denkbar. Ohne aufwendige
Strukturveranderung kann die fiir die Erweiterung not-
wendige Vertikalerschliessung tber die Verlagerung
des Arbeitsraums des Lehrpersonals eingebaut werden.
Hinsichtlich der kompakten Raumdisposition kann von
einer wirtschaftlichen Losung ausgegangen werden.

Der Entwurf tiberzeugt vor allem durch die zentrale in-
nere Verknlpfung der beiden Kindergarteneinheiten
und den funktional und raumlich stimmigen Beziigen
zwischen innen und aussen. Fur einen ortshaulichen
Solitar im Park ist der Fussabdruck auf der sich zuspit-
zenden Geldndekante hingegen etwas zu ausladend
und fiir einen am Ubergang zur offenen Landschafts-
kammer markierenden Siedlungsauftakt fehlt in der
ersten Etappe leider die notwendige Gebaudehdhe.
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Ein kompaktes Gebdude, zusammengefiigt aus unter-
schiedlich ausgerichteten, rechtwinkligen Teilvolumen,
bildet den siidwestlichen Perimeterrand. Das Volumen
ibernimmt die Ausrichtung der bestehenden Schulan-
lage und die Geometrie der westlichen Parzellengrenze.
Durch den kompakten, punktférmigen Neubau entsteht
einerseits ein Bezug zu den Wohnhausern in der direkten
Nachbarschaft, andererseits wird ein grosser Teil der Frei-
flache und des Baumbestandes auf dem Areal erhalten.

Die Lage des Gebdudes in der Stidwestecke des Be-
arbeitungsperimeters ermoglicht einen Aussenraum
mit grosszigigen Flachen nach Norden und Osten. Der
Zugang vom Bettenhdlzliweg sieht einen grosseren
Platz als Ankunftsort vor. Die Aussenanlagen sind vom
Obergeschoss lber eine Freitreppe direkt zuganglich.
Die Aussenraumgestaltung ist im Plan nur schematisch
dargestellt. Die sidostlich dem Gebadude vorgelagerte
Aussenflache erstreckt sich auf den bestehenden Sport-
platz und erscheint ohne raumliche Zonierung als Soli-
tar ohne Anschluss an die brigen Aussenflachen. Die
notwendigen Autostellpldtze sind entlang vom Betten-
holzliweg auf der Hohe des Hauptzugangs angeordnet.
Diese Positionierung ist im Sinne der Adresshildung
und als Auftakt zum Hauptzugang nicht optimal gelost.

Die beiden Kindergartengruppen und die allgemeinen
Nutzungen bilden je ein Teilvolumen des dreischenk-
ligen Neubaus. Die Kindergartengruppen sind so
positioniert, dass ein direkter Bezug zum jeweiligen
Aussenraum entsteht. Windmihlenartig gruppieren
sich die Funktionsraume um den mehrfach geknick-
ten Erschliessungs- und Garderobenraum, welcher im
Schnittbereich entsteht und die Vertikalerschliessung
sowie die Garderoben der zwei Gruppen enthalt. Die
mittig liegende Treppe unterteilt den Raum in zwei Be-
reiche. Fir die Suidwestgruppe muss an der offenen
Treppe vorbeigegangen werden, was fiir 25 Kinder eher
eng erscheint.

Die Hauptrdume sind nordwest- und stidostorientiert
und bilden mit den direkt angrenzenden Gruppenrau-
men funktionale und rdumliche Einheiten, die dreiseitig
orientiert sind und dadurch einen maximalen Aussen-
raumbezug erhalten. Im allgemeinen Gebaudeteil sind
im Erdgeschoss neben den Nasszellen ein Mehrzweck-
raum, ein Lager und die Entsorgung zur Zugangsseite
orientiert. Im Obergeschoss befinden sich die Kiiche,
die Rdume fiir DAZ und das Zimmer fur die Lehrperso-
nen. Im kleinen Untergeschoss sind Reinigung und der
Technikraum vorgesehen.

In der ersten Etappe sind die Lehrerbereiche zweige-
schossig, die Klassenbereiche eingeschossig organi-
siert. Durch die Aufstockung wird das Volumen zwei-
geschossig iber die gesamte Flache komplettiert. In der
zweiten Etappe sind aussen liegende Treppen geplant,
um fur die oberen Gruppen einen direkten Aussenzu-
gang zu schaffen.

Es wird ein Hybridbau mit Ortbetondecken und Aus-
senwanden aus vorgefertigten, ausgedammten Holz-
rahmenbauelementen vorgeschlagen. Die Betonunter-
sichten von Dach und Geschossdecke werden mit einer
Gipsakustikdecke verkleidet. Dadurch wird der Beton
thermisch weitgehend von der Raumluft abgekoppelt.
Der fir diese Aufgabenstellung einzig relevante Vorteil
des Betons, namlich die Masse fiir den sommerlichen
Warmeschutz, geht somit verloren. Die Materialwahl
erscheint deshalb fiir die vorgesehene Nutzung nicht
angemessen. Als Fluchtwege aus dem Obergeschoss
dienen zwei Aussentreppen. Um sicherzustellen, dass
der Fluchtweg aus samtlichen Rdumen jeweils tiber ma-
ximal einen benachbarten Raum fiihrt, misste der Kor-
ridor beim DAZ-Zimmer zum Korridor hin offen bleiben,
was aber problemlos méglich sein sollte.

Die Fassaden mit vertikaler Holzverkleidung sollen im
Erd- und Obergeschoss mit einem unterschiedlichen
Farbanstrich versehen werden. Der Ausdruck und die
Fassadengestaltung mit den grossen Lochfenstern er-
scheint harmonisch und angemessen. Um geniigend
Tageslichteinfall zu erméglichen, mussten die geschlos-
senen Liftungsflugel jedoch ebenfalls verglast werden.

Das Projekt Uiberzeugt stadtebaulich durch den kom-
pakten Fussabdruck, der einerseits im Osten und
Norden einen grosszligigen Freiraum definiert und
andererseits auf die Volumetrien der benachbarten
Wohnhduser reagiert. Durch die abgewinkelte Geomet-
rie des Baukdrpers kann auf die unterschiedlichen Geo-
metrien des Perimeters und auf die Programmeinheiten
im Innern mit deren Ausrichtung reagiert werden. Das
Gebdudevolumen (iberzeugt nach der ersten Etappe
mit der einseitigen Zweigeschossigkeit weniger als im
Endausbau. Ungeklart bleibt, ob die grosse Dachflache
in der ersten Etappe als Terrasse genutzt wird. Die Aus-
kragung fir die Veloabstellplatze lenkt vom daneben
positionierten Zugang ins Gebdude ab und verunklart
die Eingangssituation. Die Raumgeometrie der inneren
Erschliessung kann nicht Giberzeugen und erscheint mit
der mittigen Positionierung der Treppe zu verwinkelt
und unibersichtlich.
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Im Endausbau der zweiten Etappe werden drei sepa-
rate, zweigeschossig organisierte Kuben iber einen
gedeckten Aussenplatz miteinander verbunden. Auf
der zweiten Etage dient die dazwischen gespannte Be-
tonplatte zugleich als Terrasse fir die beiden Kinder-
garteneinheiten im Obergeschoss. Was auf den ersten
Blick wie hingeworfene Wirfel aussieht, entspricht
einer genauen Komposition auf der sich zuspitzenden
Parzellenform am Ende des Elzmattareals. Die lockere
Setzung fugt sich optimal in den prachtigen Baum-
bestand ein, sodass sich zwischen den Baumen und
den einzelnen Baukérpern ein atmospharisch schénes
Wechselspiel ergibt.

Das ortsspezifisch gewahlte Bebauungsprinzip funktio-
niert jedoch nur mit der Realisierung der zweiten Etap-
pe schliissig. Die Ensemblewirkung kommt beim ersten
Schritt zu wenig zum Tragen. Situativ betrachtet dient
der bestehende Baum nur unbefriedigend als Ersatz
des dritten Kubus.

Praktisch ohne Einschrdankungen des laufenden Be-
triebs lasst sich die langerfristig angedachte Verdop-
pelung des Zweifachkindergartens umsetzten. Beim
Prinzip des zweigeschossigen Nebeneinanders ist es
hingegen schwierig, wahrend des Zustands der ersten
Etappe eine selbstverstandliche Interaktion zwischen
den Gruppen herzustellen.

Durch die Lage der Geb&dude wird der Aussenraum ge-
schickt in drei gréssere Bereiche aufgeteilt. Im Stidwes-
ten, mit kurzer Verbindung zum unveranderten Fussweg
und zum Bettenhélzliweg, liegt von zwei Féhren flan-
kiert der gut proportionierte Ankunftsbereich. Im Osten
und im Norden befinden sich die Allwetterplatze mit je
einer Sandspielanlage. Analog zu den Gebdudetrakten
verknipft der zentrale, gedeckte Aussenplatz zugleich
auch die verschiedenen Aussenraume. Als Arealab-
schluss ist eine Wildhecke vorgesehen. Ausblicke in
den ostlich anschliessenden Landschaftsraum oder
zur Schulanlage sind deshalb aber nur eingeschrankt
moglich. Als funktional kritisch beurteilt wird der Aus-
senspielgerdteraum der zweiten Etappe, der sehr nah
an der Sandgrube der Weitsprunganlage und der Lauf-
bahn steht.

Durch das zentrale Erschliessungsprinzip im Aussen-
bereich kann innerhalb der Nutzungseinheiten auf
Korridore verzichtet werden. Neben der geschwunge-
nen Aussentreppe befindet sich eine zweite, praktische
Vertikalerschliessung im Trakt mit den gemeinsamen
Nutzungen. Den beiden Gruppen im Obergeschoss fehlt

aber eine wettergeschiitzte Verbindung zwischen den
Hausern und die Wendeltreppe wird fiir Kinder sicher-
heitstechnisch als problematisch beurteilt.

Die Gebdude sind sehr klar und einfach strukturiert. Die
Garderoben, die Klassenzimmer und die Gruppenraume
sind um einen Kern mit den Toiletten und den Lager-
raumen angeordnet. Die maximal flexible Zuschaltbar-
keit der Hauptraume ergibt sehr vielfaltige Nutzungs-
moglichkeiten. Aufgrund der gleichmassig verteilten
Fenster6ffnungen fehlt es aber an Riickzugszonen fir
die Kinder.

Mit den umlaufend grossen Fensteréffnungen werden
maximale Beziige zur durchgriinten Umgebung erzeugt.
Die leicht schrag gestellte Verkleidung mit druckim-
pragnierten Holzplatten und die darunter geschickt
versorgten Stoffmarkisen ergeben ein behutsames
Fassadenspiel innerhalb der klaren Kuben. Der ruhige
architektonische Ausdruck der gebanderten Fassaden
ergibt einen spannenden Dialog mit dem durchgriinten
Kontext. Aus Sicht nachhaltiger und betrieblicher Uber-
legungen ist jedoch ein hoherer Anteil an geschlosse-
nen Fassadenelementen vorzusehen.

Der konstruktive Aufbau der Gebdudehiille ldsst eine
differenzierte Gestaltung zu. Die Verbunddecke in Holz
und Betonist jedoch hinsichtlich einerreinen Holzkons-
truktion fraglich. Fir den vorgefertigten Holzelement-
bau werden Decken in Holz-Beton-Verbundbauweise
vorgeschlagen. Die vorgesehene Ausfiihrung mit Holz-
balken im Abstand von Uber 4 Metern ist aber nicht
realistisch, hier waren ein viel engerer Balkenabstand
und ein Unterzug in Gebaudemitte als Mittelauflager
erforderlich. Der Innenraum wiirde sich gegentiber der
Visualisierung dadurch erheblich verandern.

Der Fluchtweg im Obergeschoss iber die Terrasse und
die Aussentreppe ist grundsdtzlich moglich. Bei der
Ausgestaltung der Terrasse misste durch eine folglich
fix montierte Moblierung das Freihalten der Fluchtwege
sichergestellt werden.

Trotz den kompakten Volumen und den repetitiv an-
gelegten Fassadenelementen ist wegen der grosseren
Fassadenabwicklung von hoheren Investitionskosten
auszugehen.

Das in den schénen Baumbestand locker und transpa-
rent eingefiigte Ensemble und die naturnahe Gestaltung
der Aussenrdaume ergeben im griinen Quartierabschluss
am Rande des weitldufig offenen Landschaftsraums im
Endausbau grundsatzlich einen qualitatsvollen Ort fir
Unterricht und Spiel. Die von den Projektverfassenden er-
wahnte Analogie zu den Freiluftschulen der Klassischen
Moderne ist berechtigt und im vorhandenen Kontext
durchaus ansprechend. In der ersten Etappe fehlt der An-
lage mit dem pragnanten Vordach jedoch der ortshaulich
wichtige Abschluss auf der Stidseite und dem wahrend
dieser Phase Uber zwei Geschosse organisierten Zwei-
fachkindergarten fehlt der raumliche Zusammenhalt zur
informellen Interaktion zwischen den Gruppen.
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ARCHITEKTUR

LANDSCHAFTS-
ARCHITEKTUR

Riesen Roux Architektur GmbH, Bern
Fabian Riesen, Janosh Roux

Daniela Rosati
Daniela Rosati
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Mit der Realisierung der zweiten Etappe sind zwei eigen-
standige Baukorper, welche tber den gedeckten Pau-
senplatz gekoppelt sind, entlang des Bettenholzliwegs
im westlichen Bearbeitungsperimeter vorgesehen. Die
unregelmassige Fassadenabwicklung der zweigeschos-
sig organisierten Kindergarteneinheiten wird aus dem
gebauten Umfeld, inshesondere der Kubatur der Schul-
anlage Elzmatte, hergeleitet. Entsprechend wird auch
deren orthogonale Ausrichtung ibernommen. Fiir die
Setzung des an der Stidwestecke situierten Volumens
der ersten Etappe miissen aber die beiden Fohren ge-
fallt werden.

Die strassennahe Situierung der beiden Gebaude er-
gibt einen in Ost- und Sudrichtung grossziigig zusam-
menhangenden Aussenraum. Die befestigte Flache
schlangelt sich organisch um- und entlang des Baum-
bestands. Der Ubergang zur Rasenflache ist fliessend
und die detailliert dargestellten Spielbereiche werden
locker in die harmonisch geschwungene Gliederung
des Aussenbereichs eingebunden.

Der Zugang erfolgt tbersichtlich ab dem zur Quartier-
strasse erhohten Fussweg. Ein zwischen den Gebauden
breit aufgespannter Vorplatz fithrt direkt zum Erschlies-
sungsgelenk des gedeckten Aussenplatzes mit den je-
weiligen Hauseingdngen, das zugleich als Portal in die
Aussenanlage tberleitet.

Entfaltet sich der Griinraum in der ersten Etappe noch
bis zum Ende der umlaufenden Geldndekante, so wird
mit der Realisierung des zweiten Baukdrpers die Spitze
der erhéhten Landzunge vom betrieblich immer noch
grossziigig verbleibenden Aussenraum abgetrennt. Zu-
satzlich verscharft durch die fur die Parkierung beno-
tigte Boschungsabgrabung, verkommt die Nordecke zu
einer unbrauchbaren Restflache.

Die Gebaude sind gleichwertig zoniert und funktionie-
ren prinzipiell gut. Die Kinder und das Lehrpersonal
werden in einem breiten und hellen Korridor empfan-
gen. Die beidseits des Erschliessungskerns angeord-
neten Garderoben und Gruppenrdume sind direkt an
die Klassenzimmer angebunden. Hierbei sollten die
raumlichen Verknipfungen grossziigiger ausfallen und
die Toiletten direkt von der Erschliessungszone aus er-
schlossen werden. Atmospharisch zwar schén geldst,
wird deren zweiseitig maximal durchldssige Disposition
der Fensterdffnungen fiir Kinder als zu offen eingestuft.
Es fehlt an geschiitzten Raumecken.

Die mit Holzlamellen und Duripanelplatten geschoss-
weise Gliederung der Fassaden ist iberzeugend gestal-
tet. Deren Zweifarbigkeit mit Naturholz und einem hel-
len Grau ist eine raffiniert einfache Losung, die Gebaude
im Uppig gestalteten Griinraum zu verankern und in den
oberen Geschossen luftiger erscheinen zu lassen.

Die programmatische Verdoppelung der zweiten Etap-
pe ist baulich ohne Vorinvestitionen und betrieblich
ohne grossere Einschrankungen umsetzbar. Beim ge-
wahlten Prinzip des zweigeschossigen Nebeneinanders
braucht es jedoch zwei Vertikalerschliessungen und in-
folgedessen auch mehr Kubatur. Im Endausbau ist so-
mit voraussichtlich mit hoheren Investitionskosten zu
rechnen. Aus betrieblicher Sicht ist die trennende, nur
Uber die Geschosse organisierte Anordnung der Kinder-
garteneinheiten in der ersten Etappe der spontanen
Interaktion zu wenig forderlich. Diese kann zu Beginn
praktisch nur im Aussenraum stattfinden.

Das Gebaude ist als konventioneller, vorgefertigter
Holzrahmenbau auf einem Untergeschoss beziehungs-
weise einer Bodenplatte in Ortbeton konzipiert. Dach-
und Geschossdecken sind als Hohlkastenelemente
vorgesehen, auf deren Unterseite zusatzliche Balken,
offensichtlich ohne statische Funktion, als Gestaltungs-
elemente eingesetzt werden. In der Visualisierung des
Obergeschosses sind unter diesen Blendsparren jeweils
Stiitzen eingezeichnet, welche (iber den Durchgédngen
und Galerien auf schlanken Riegeln aufliegen. Es ist of-
fensichtlich, dass die Lastabtragung des Daches nicht
tber diese Riegel erfolgen kann. Vielmehr missten in
die Dachelemente integrierte Wechsel die Lasten auf
die durchlaufenden Stitzen abtragen. Die den Innen-
raum pragenden Sparren und Unterziige haben somit
keinen konstruktiven Nutzen. Das Tragsystem sollte da-
hingehend tberarbeitet werden, dass Erscheinung und
Funktion tbereinstimmen.

Brandschutztechnisch fallen die beiden Baukérper in
die Kategorie «Gebdude geringer Abmessung». Da-
durch ergeben sich grosse Erleichterungen beziiglich
der Brandschutzmassnahmen, insbesondere muss kein
vertikaler Fluchtweg ausgeschieden werden. Die vorge-
sehene Nutzung der Korridore ist somit zulassig.

In vielerlei Hinsicht handelt es sich um einen sorgfaltig
ausgearbeiteten Projektvorschlag. Mit der Realisierung
der zweiten Etappe wird die zum weitldufigen Land-
schaftsraum gerichtete Spitze der Geldndekante aber
zu sehr bedrangt. Das am Siedlungsrand prominente
Ende der erhéhten Landschaftszunge, auf der die ge-
samte Schulanlage Elzmatte sitzt, wird dadurch raum-
lich komplett abgekoppelt.
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SCHULZENTRUM ELZMATTE

ARCHITEKTUR

LANDSCHAFTS-
ARCHITEKTUR

Mansarde 3 Architekten SIA, Bern
Michael Adamina, Nicolas Ramseyer, Nick Ruef

Ringgenbach Landschaftsarchitektur,
Oberwangen bei Bern
Stefano Ringgenbach
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Das Projekt Hector schldgt ein abgewinkeltes Volumen
vor, das aus zwei versetzt zueinanderstehenden, recht-
eckigen Volumen gebildet wird. Dadurch wird sldseitig
ein Zugangsbereich gebildet und nordseitig ein gefasster
Aussenbereich. Das dstliche Teilvolumen Gibernimmt die
Orientierung der Schulanlage Elzmatte, das westliche
Volumen die Ausrichtung des Elzweges und deren an-
grenzende Wohnbauten.

In den Winkeln der beiden ineinander verschrankten
Baukorpern ist gegen Westen mit Anschluss an den Bet-
tenholzliweg der Ankunftsplatz angeordnet und nach
Norden der befestigte Allwetterplatz, der auch die ge-
deckte Aussenflache mit einem tberdimensionierten
sonnenschirmartigen Dach aufnimmt. Die Sandspiel-
anlage ist zweigeteilt in den Allwetterplatz integriert
beziehungsweise daran angeschlossen. Die tbrige Um-
gebung wird als Rasenplatz ausgewiesen mit einzelnen
grosseren Spielgeraten. Entlang der Parzellengrenzen ist
eine Wiese mit Strauch- oder Baumgruppen vorgesehen,
sodass Ausblicke in die weitere Umgebung moglich sind.
Die notwendigen Autostellplatze sind in der Nordecke
des Perimeters angeordnet.

In den beiden schrdg zueinanderstehenden Gebadude-
teilen sind die zwei Kindergartengruppen organisiert.
Die eine Klasse ist stidost- und die andere Gruppe nord-
westorientiert. Zwischen den Gruppen befindet sich ein
durchgehender Eingangsbereich, der im Siden den
Hauptzugang bildet, im Norden den Aussenraumzugang.
Vom Eingangsraum sind sowohl die allgemeinen Nutzun-
gen wie auch die beiden separaten Garderobenraume
der Gruppen erschlossen. Durch die mégliche Offnung
zwischen Haupt- und Gruppenraum mittels einer grossen
Schiebetiire konnen die Hauptraume zu einer dreiseitig
orientierten Raumeinheit vergrossert werden.

Die zweite Etappe wird als Aufstockung tiber die gesamte
Grundrissflache vorgesehen. Der Aussengerateraum wird
im Zuge der Aufstockung zu einem offenen Treppenauf-
gang beim Hauptzugang. Die zweite Kindergartengruppe
erhalt ebenfalls eine neue Treppenverbindung ins Ober-
geschoss uber der Kellertreppe. Im Obergeschoss sind
neben den Treppen offene Terrassen vorgesehen. Uber
dem Eingangsraum im Erdgeschoss befindet sich nach
der Erweiterung ein offener Laubengang. Ansonsten
funktionieren die Obergeschossgruppen identisch wie
die Erdgeschossgruppen.

Das Gebdude besteht aus einem vorgefertigten Holz-
elementbau auf einer Ortbetonbodenplatte mit Dach

und Geschossdecke aus Hohlkastenelementen. Fiir die
Aufstockung in der 2. Etappe wird die Hohlkastendecke
mit einem Uberbeton verstarkt. Die horizontale Installa-
tionsfiihrung erfolgt iber einer zusatzlichen Deckenver-
kleidung. Die Konstruktion ist insgesamt technisch und
wirtschaftlich Giberzeugend.

Die dunkel lasierten Holzverkleidungen und farbig gestri-
chenen Holzfenster verleihen dem Gebaude zusammen
mit der aufgesetzten Holzstruktur einen leichten und
strukturierten Ausdruck.

Bei der Realisierung der 2. Etappe wird der Aussenge-
rateraum zum Treppenhaus ohne Abschluss zur offenen
Halle im Obergeschoss. Die Fluchtwege aus den Raumen
im Obergeschoss fithren teilweise (iber mehrere angren-
zende Raume, was nicht zuldssig ist. Es ist fraglich, ob
dieser Mangel durch das Vorhandensein von zwei Trep-
penhdusern kompensiert werden kann und im Sinne
einer projektspezifischen Losung bewilligungsfahig ist.

Das Projekt tiberzeugt in seiner stadtebaulichen Set-
zung durch das abgewinkelte Volumen, welches einen
Zugangsbereich im Stiden und einen nordostorientier-
ten Aussenraum definiert. Durch die Abdrehung der Teil-
volumen nimmt es die unterschiedlichen Beziige und
Geometrien des Kontextes auf. Die innere Organisation
vermag mit der komplizierten und uniibersichtlichen Ver-
bindung zwischen Eingangsraum und den Hauptrdumen
nicht zu tberzeugen. Die Vertikalerschliessung nach der
Erweiterung erscheint aufwendig und umstandlich. Ein
angedeutetes Untergeschoss wurde auf den Planen
nicht dargestellt. Da der Text zum Aussenraum nicht mit
der Aufgabe Elzmatte tibereinstimmt, ist auch die detail-
lierte Beurteilung der Aussenraumgestaltung nicht mog-
lich. Insgesamt findet die (iberzeugende stadtebauliche
Setzung in der weiteren Bearbeitung des Projektes keine
Fortsetzung und entspricht nicht dessen Qualitaten.
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NICHT-RANGIERTE PROJEKTE

SCHULZENTRUM ELZMATTE

PROJEKT NR. 33 ARCHITEKTUR
DOPPELHAS

LANDSCHAFTS-
3. RUNDGANG ARCHITEKTUR

Herzog Ritter Architekten AG, Basel
Sebastian Ritter, Stefan Herzog, Simon Heiniger

Westpol Landschaftsarchitektur GmbH, Basel
Andy Schonholzer, Bernd Christmann, Anna Mller

KOLYPAN

PROJEKT NR. 51 arcHitektur — Sara Nigg & Corsin Raffainer Architekten, Ziirich
KO LYPAN Sara Nigg, Corsin Raffainer

LanpscHarts-  Sara Nigg & Corsin Raffainer Architekten, Ziirich
3. RUNDGANG architektur - Sara Nigg, Corsin Raffainer
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PROJEKT NR. 4 ARCHITEKTUR
2. RUNDGANG
LANDSCHAFTS-

ARCHITEKTUR

ARGE

HASENFRATZ + STREBEL ARCHITEKTEN AG, Langenthal
Wydler Architekten, Ziirich

Martin Hasenfratz, Peter K. Wydler, Ales Bicik

Gartencenter Hoffmann AG, Unterengstringen
Ralph Hoffmann

PROJEKT NR. 5 ARCHITEKTUR
CAMPUS

LANDSCHAFTS-
2. RUNDGANG ARCHITEKTUR

ARCHITECTURE CLUB, Basel
Pawel Krzeminski, Karolina Slawecka

Vladimir Katelbach, Landschaftsarchitekt, Bragayrac,
Frankreich
Vladimir Katelbach
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PROJEKT NR. 12 arcuitektur - Fahrni Partner Architekten GmbH, Luzern PROJEKT NR. 14 architektur — valk architekten gmbh, Basel
Sacha Fahrni, Richard Ganz, Anastasia Kyriopoulou, Rebecca Aldinger, Xenia Grimm, Kerstin Valk
TlCK Jasmi Nagalingam, Zrinka Biuk SONNENSTRAH LEN

LanpscHarts-  atelier soto, freiraum und landschaft, Basel
2. RUNDGANG LanpscHarts-  Iten Landschaftsarchitekten GmbH, Unterdgeri 2. RUNDGANG ARCHITEKTUR  Sandra Schlosser

ARcHITEKTUR — Dominik Iten, Andrea Meier seicezocen:  WE consulting GmbH, Basel

seicezogene  Schulraumentwicklung, Wetzikon FACHSPEZIALISTEN  Gruner Liem AG, Basel
FachspeziaisTen  Markus Meier, Langenthal eicher + pauli Liestal AG, Liestal

PROJEKT NR. 13 arcuitektur — Isler Gysel Architekten GmbH, Ziirich PROJEKT NR. 17 arcitextur — kollektive architekt KLG, Basel

RAYO Teresa Villa U NTE R BAU M E N Matthias Bill, Dano Gloor, Johannes Schéfer
Lanpscharts-  alsina fernandez landschafts architektur BSLA, Ziirich tanpscHarts-  Stauffer Roesch AG, Basel

2. RUNDGANG ArcHITEKTUR  Isabel Fernandez 2. RUNDGANG arcHitekTur - Marie-Therese Nebenfiihr, Kerstin Marx, Beat Roesch

seicezocene  PIRMIN JUNG Schweiz AG, Sargans
FACHSPEZIALISTEN
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NICHT-RANGIERTE PROJEKTE

PROJEKT NR. 18

LOTTIE UND ANNIE

2. RUNDGANG

ARCHITEKTUR

LANDSCHAFTS-
ARCHITEKTUR

BEIGEZOGENE
FACHSPEZIALISTEN

SCHULZENTRUM ELZMATTE

ARGE PROJEKT NR. 25
Santini Santoni + fernweh architettura, Ziirich l OSC HA

Serena Santini, Filippo Santoni, Sara Bucci,
UNTERM BAUM

Costanza Quentin, Stefano Di Mauro
2. RUNDGANG

Vera Pilloni, Ziirich
Vera Pilloni

Borlini + Zanini SA, Lugano

ARCHITEKTUR

LANDSCHAFTS-
ARCHITEKTUR

BEIGEZOGENE
FACHSPEZIALISTEN

\'s] e

Weyell Berner Architekten GmbH, Ziirich
Miriam Weyell, Florian Berner

Hoffmann & Miiller Landschaftsarchitektur, Ziirich
Andreas Hoffmann

Dr. Lichinger + Meyer Bauingenieure AG, Zurich
BLM Haustechnik AG, Ziirich

PROJEKT NR. 21

3 PUNKT 43 GRAD

2. RUNDGANG

ARCHITEKTUR

ARGE PROJEKT NR. 26

STUDIO DAVID KLEMMER - STUDIO URBAITE, Ziirich
David Klemmer, Marija Urbaite, Joao dos Santos

SYMBIOSIS

2. RUNDGANG
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ARCHITEKTUR

LANDSCHAFTS-
ARCHITEKTUR

BEIGEZOGENE
FACHSPEZIALISTEN

GARBIZU COLLAR ARCHITECTURE KLG, Basel
Jon Garbizu Etxaide, Victoria Colar Ocampo

USUS Landschaftsarchitektur AG, Ziirich
Johannes Heine, Ana Olalquiaga

Schnetzer Puskas Ingenieure AG, Basel
Abicht Zug AG, Zug
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NICHT-RANGIERTE PROJEKTE

PROJEKT NR. 30 ARCHITEKTUR
PENTATON
2. RUNDGANG

LANDSCHAFTS-

ARCHITEKTUR

BEIGEZOGENE
FACHSPEZIALISTEN

Wttt bt (s, Nabos Kindugerian | o Pertatons

— e g2

Wolfgang Rossbauer

Architekt ETH.SIA.BSA GmbH, Ziirich
Stefan Bucher, Paul Ban, Pascal Wacker,
Johanna Hemberger, Wolfgang Rossbauer

Planivers Landschaftsarchitekten AG, Ziirich
Fredy Ungricht, Johanna Hemberger

Balmer Energie & Gebaudetechnik, Engelberg

PROJEKT NR. 31 ARCHITEKTUR

HOTZ’N’PLOTZ

2. RUNDGANG LANDSCHAFTS-
ARCHITEKTUR

BEIGEZOGENE
FACHSPEZIALISTEN

reinhardpartner Architekten und Planer AG, Bern
Reto Briigger, Jirg Sollberger, Joel Birchmeier,
Jonas Ziegler, Christian Rippstein

Moeri Partner Landschaftsarchitekten AG, Bern
Daniel Moeri

forum hoch 2 ag, Brig
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PROJEKT NR. 32 ARCHITEKTUR
OBELIX

LANDSCHAFTS-
2. RUNDGANG ARCHITEKTUR

Architekturkollektiv filiale GmbH, Luzern
Tobias Furter, Shehrie Islamaj, Mario Tschopp, Jana Mulle

Bulgheroni Landschaftsarchitektur GmbH, Sarnen
Ralph Bulgheroni

PROJEKT NR. 34 ARCHITEKTUR
TATZELWURM

LANDSCHAFTS-
2. RUNDGANG ARCHITEKTUR

il
|

i

ey "
£

£

4l o5

Atelier Nu AG FH ETH SIA, Ziirich
Yvo Corpataux, Michael Blaser, Jil Ehrat

Sabine Kaufmann Landschaftsarchitektin FH BSLA, Uster
Sabine Kaufmann
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SCHULZENTRUM ELZMATTE

PROJEKT NR. 36 ARCHITEKTUR

KUNI
LANDSCHAFTS-

2. RUNDGANG ARCHITEKTUR

SQ Architekten GmbH, Oftringen
Arnold Gamborino, Nazif Sate, Kann Yicedag

MULLER Landschaftsarchitektur, Kiittingen
Philipp Miller

PROJEKT NR. 46 ARCHITEKTUR
CIRCUM
2. RUNDGANG

LANDSCHAFTS-

ARCHITEKTUR

Branger Architekten AG, Solothurn

David Suntinger, Melina Wyss, Noemi Schumacher,
Michelle Lidi, Jonas Schwertfeger, Claudio Branger,
Luca Branger

schneiderschmid Landschaftsarchitektur, Olten
David Schmid, Sebastian Schmid
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PROJEKT NR. 47

ZUKU

2. RUNDGANG

ARCHITEKTUR

LANDSCHAFTS-
ARCHITEKTUR

BEIGEZOGENE
FACHSPEZIALISTEN

Atelier Hase, Ziirich
Dimitri Haefliger, Ariane Senn

Antonia Koukouvelou,
Landscape Architect

Holzprojekt gmbh, Bern

PROJEKT NR. 55

KLEINER SATELLIT

2. RUNDGANG

ARCHITEKTUR

LANDSCHAFTS-
ARCHITEKTUR

HLEINER SATELLIT

NoName Architecture, Madrid
Juan Verdaguer Aguerrebehere, Andreas Schmid, Yasmin Hilén
Mayor, Sebastian Rodrigo, Nicolas Giordano, Ismael Preti, lvo Poli

Marcela Maria Landscape Architecture
Marcela Marfa Maury Mora
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NICHT-RANGIERTE PROJEKTE

PROJEKT NR. 1 ARCHITEKTUR
FARFALLE
1. RUNDGANG LANDSCHAFTS-

ARCHITEKTUR

BEIGEZOGENE
FACHSPEZIALISTEN

ARGE
studio bisig, Lucia Rocchelli, Trin
Fabian Bisig, Lucia Rocchelli

Maja Leonelli Landscape Architecture, Ziirich
Maja Leonelli

Walter Bieler AG, Bonaduz

|=50w il

N

PROJEKT NR. 2 arcHitektur - GUTJAHRARCHITEKT, Miinchen

F U C H S BA U Karaca Beste, Margarita Zykova, Barbara Schwerdtfeger
LanpscHarts- — STADT RAUM PLANUNG, Miinchen

1. RUNDGANG ArcHITEKTUR — Victoria Bergter
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PROJEKT NR. 3 ARCHITEKTUR

SID
LANDSCHAFTS-

1. RUNDGANG ARCHITEKTUR

BEIGEZOGENE
FACHSPEZIALISTEN

Studio EH, Ziirich
Philip Haspra, Jonas Epper

Studio EH, Ziirich
Philip Haspra, Jonas Epper

WAM Planer und Ingenieure AG, Bern

PROJEKT NR. 6 ARCHITEKTUR

S U N N E -QMO N D LANDSCHAFTS-
U N D STARN E ARCHITEKTUR

1. RUNDGANG

=
&

. e

~ZTETEESS SUNNE, MOND UND STARNE

misa:mi ARCHITEKTEN GmbH, Ziirich
Michael Keller, Milena Damjanovic

misa:mi ARCHITEKTEN GmbH, Ziirich
Michael Keller, Milena Damjanovic
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SCHULZENTRUM ELZMATTE

PROJEKT NR. 8

HONEYPOPS

1. RUNDGANG

ARCHITEKTUR

LANDSCHAFTS-
ARCHITEKTUR

Amorim Ducry Architectes SNC, Givisiez
Joél Amorim, Benjamin Ducry

Jean-Baptiste Bertschy, Givisiez
Jean-Baptiste Bertschy

PROJEKT NR. 10

FINGERHUTCHEN

1. RUNDGANG

ARCHITEKTUR

LANDSCHAFTS-
ARCHITEKTUR

BEIGEZOGENE
FACHSPEZIALISTEN

adt_Architektur und Design_GmbH, Raron
Daniel Troger, Nadia Furrer

Roberto Roten, dipl. Gartnermeister,
Gamsen

Emanuel Troger, Brandschutzfachmann,
Raron
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PROJEKT NR. 11 ARCHITEKTUR

DAS KLEINE
KRO KO D I L LANDSCHAFTS-

ARCHITEKTUR
1. RUNDGANG

BEIGEZOGENE
FACHSPEZIALISTEN

dadarchitekten GmbH, Bern
Dieter Aeberhard Devaux, Doris Gidel Flury,
Sebastian Zufferey, Nicola Hostettler

zschokke & gloor Landschaftsarchitekten, Rapperswil-Jona
Raphael Gloor

BauHolz Wenger GmbH, Langenbiihl

PROJEKT NR. 15 ARCHITEKTUR
e
MI HUET DA HET
LANDSCHAFTS-
1. RUNDGANG ARCHITEKTUR

Tektura, Ziirich
A. Albertini

Tektura, Ziirich
Felix Tran
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PROJEKT NR. 16 architektur — ASSL Architekten GmbH, Biel PROJEKT NR. 20 arcHitektur  Rehberg Architektur GmbH, Freienwil
AN N | KA Lara Sciuto, Andreas Sager Vl E R G EWl N NT Matthias Rehberg

tanpscHarts-  ASSL Architekten GmbH, Biel LanpscHaFts-  FreiRaum GartenLandschaften GmbH, Kiittigen
1. RUNDGANG arcHiTekTur  Lara Sciuto, Andreas Sager 1. RUNDGANG ArcHITEKTUR  Beat Bolliger

BEIGEZOGENE  Matter + Ammann AG, Bern
FACHSPEZIALISTEN Beer Holzbau AG, Ostermundigen

R ———

PROJEKT NR. 19 arcitektur - Schaub Zwicky Architekten ETH SIA GmbH, Ziirich PROJEKT NR. 23 architektur — Guillén Esteras Architects, Andina + Paton GmbH, Ziirich
Corinne Raz, Barbara Schaub, Allegra Stucki, Regula Zwicky Yanik Guillén, Francisco Esteras de las Heras,

KlT KAT EVO LEN E Lucy Paton, Fabiano Andina

LanpscHarts-  METTLER Landschaftsarchitektur AG, Gossau
1. RUNDGANG arcHiTekTuR - Marek Langner, Rita Mettler, Xun Chien 1. RUNDGANG Lanpsciarts-  Gersbach Landschaftsarchitektur, Ziirich
ARcHITEKTUR  Michi Gersbach

seicezocene  Krattiger Engineering AG, Happerswil
FacHSPEZIALISTEN  Amstein + Walthert AG, Frauenfeld
BURI BAUPHYSIK & AKUSTIK AG, Volketswil
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NICHT-RANGIERTE PROJEKTE

SCHULZENTRUM ELZMATTE

architektur - Blum und Grossenbacher Architekten AG SIA, Langenthal ARCHITEKTUR
Marcel Blum, Michael Briigger, Christian Meyer,

Lucca Blum, Niklaus Oppliger

PROJEKT NR. 24

PAPILLON

1. RUNDGANG

PROJEKT NR. 28

DER KLEINE PRINZ

Blum und Grossenbacher Architekten AG SIA, Langenthal 1. RUNDGANG

Nic Ruckstuhl

LANDSCHAFTS-
ARCHITEKTUR

Design Alexa Blum GmbH, Langenthal
Alexa Blum

BEIGEZOGENE
FACHSPEZIALISTEN

Studio 2.0, Ziirich
Jodo Moreira, Nora Walter

Studio NOSU, Ziirich
Giulio Branca, Carla Llaudé

PROJEKT NR. 27

GLUCKSKLEE

1. RUNDGANG

ARCHITEKTUR PROJEKT NR. 29

ARCO

1. RUNDGANG

ARCHITEKTUR

LANDSCHAFTS-
ARCHITEKTUR

NODIUM, Oftringen
Fabio Zircher, Juri Muheim LANDSCHAFTS-

ARCHITEKTUR

FurterArchitekten, Langenthal
Martin Furter, Tatjana Aeschlimann, Petra Burkhard,
Manu Beutler, Michael Hurni

Hausermann AG, Langenthal
Sabine Hausermann

52

53



NICHT-RANGIERTE PROJEKTE

PROJEKT NR. 37 ARCHITEKTUR
ELSA & HANS

LANDSCHAFTS-
1. RUNDGANG ARCHITEKTUR

G

HSB Architekten GmbH, Solothurn
Christoph Boner, Silvan Howald, Laura Infantino

HSB Architekten GmbH, Solothurn
Christoph Boner, Silvan Howald, Laura Infantino

SCHULZENTRUM ELZMATTE

PROJEKT NR. 39 ARCHITEKTUR
FABRIZIO

LANDSCHAFTS-
1. RUNDGANG ARCHITEKTUR

T

P
-
FABRIZIO PROSTATWITTAIWESE SCHULITNTAUM FLIMATTE NEUBAU 7-FACH KINDEROARTEW

MULLER & RELLSTAB ARCHITEKTEN, Lugano
Justin Rellstab, Viola Miiller

MULLER & RELLSTAB ARCHITEKTEN, Lugano
Justin Rellstab, Viola Miller

PROJEKT NR. 38 ARCHITEKTUR
ZICKZACK
1. RUNDGANG LANDSCHAFTS-

ARCHITEKTUR

BEIGEZOGENE
FACHSPEZIALISTEN

Architecture Office LLC, Ziirich
Nicole McIntosh, Jonathan Louie, Hanneke van Deursen,
Nathan Gonzales

Jennifer Birkeland
Jennifer Birklander

Basler & Hofmann AG, St. Gallen
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PROJEKT NR. 41 ARCHITEKTUR
VOKUHILA

LANDSCHAFTS-
1. RUNDGANG ARCHITEKTUR

BEIGEZOGENE
FACHSPEZIALISTEN

Atelier Olivetti Ben, Basel
Priska Olivetti, Subing Ben

ZaiaVerde, Berlin
Andrea Zaia

WINTER + WALTHER AG, Gelterkinden
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NICHT-RANGIERTE PROJEKTE

PROJEKT NR. 42 ARCHITEKTUR

EFRAIM

1. RUNDGANG
LANDSCHAFTS-
ARCHITEKTUR

Lermae SCHATINTIAS ELTMATTE: MEUBAL 140 KIDERGARTIN

kummerpartner, Architekten und Planer AG, Langenthal
Robert Kummer, Christoph Liithi, Daniel Eklic,

Simon Born, Salome Luternauer, Vivienn Andres,

Fabienne Ingold, Angelina Gerber

kummerpartner, Architekten und Planer AG, Langenthal
Robert Kummer, Christoph Luthi, Daniel Eklic,

Simon Born, Salome Luternauer, Vivienn Andres,

Fabienne Ingold, Angelina Gerber

PROJEKT NR. 43 ARCHITEKTUR

ZVIERI

1. RUNDGANG LANDSCHAFTS-
ARCHITEKTUR

ARGE
Noél Stascha Fah & Gian Domenic Schmid, Ziirich
Noél Stascha Fah, Gian Domenic Schmid, Zirich

ARGE
Noél Stascha Fah & Gian Domenic Schmid, Zurich
Noél Stascha Fah, Gian Domenic Schmid, Zirich

ey
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PROJEKT NR. 44 arcHiTEKTUR — ARGE
Bogli, Hanni, Kuhm & Richter, Basel
YO U CAN Pierre Bogli, Oliver Marc Hanni, Laetitia Kuhm, Jannik Richter
CALL ME AL
1. RUNDGANG

Bchudrenina Diemase: besios 1 327 Karsargaras o
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PROJEKT NR. 45 arcHITEKTUR  Thomas Rotzler, Architekt EPFL SIA, Lausanne

HORTUS

1. RUNDGANG
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NICHT-RANGIERTE PROJEKTE SCHULZENTRUM ELZMATTE

PROJEKT NR. 49 ARcHITEKTUR  ARGE PROJEKT NR. 52 arcuitektur  Kunfk de Morsier architectes Sarl SIA, Lausanne
TH. Behling, D, Germann & S. Linsin, Ziirich . .
TRl PP TRAP P Theresa Behling, Diandra Germann, Sebastian Linsin N E PTU N wanoscrarrs - Pascal Heyraud Architecte paysagiste, Neuchatel

ARCHITEKTUR
1. RUNDGANG LanpscHarts-  Goldrand GmbH, Ziirich 1. RUNDGANG
ArcHITEkTUR  Adrian Ulrich

PROJEKT NR. 50 arcHitektur - singular architects, Solothurn PROJEKT NR. 53 architextur — Eloise C. Baumann GmbH, Ziirich
PULC'NELLA Daniele Grambone TOURNESOL Meret Meier

LanpscHarts-  singular architects, Solothurn tannscharts-  Schldpfer Carstensen Landschaftsarchitekten GmbH, Ziirich
1. RUNDGANG archiTEkTUR — Daniele Grambone 1. RUNDGANG architektur - Daniel Schlapfer

BEIGEzoGENE  BUro fur Nachhaltigkeit am Bau AG, Ziirich
FACHSPEZIALISTEN Kuster und Partner AG, Chur
Waldhauser + Hermann AG, St. Gallen
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NICHT-RANGIERTE PROJEKTE

PROJEKT NR. 54 ARCHITEKTUR

FA RA LANDSCHAFTS-

1. RUNDGANG ARCHITEKTUR

BEIGEZOGENE
FACHSPEZIALISTEN

bnarchitects GmbH, Winterthur
Bujar Nrecaj, Edon Hoxha, Artan Lekaj

Claudia Wolfensberger Landschaftsarchitektur, Winterthur
Claudia Wolfensherger

Rieger Ingenieure GmbH, Winterthur
Anrotec GmbH, Root
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SCHULZENTRUM KREUZFELD

Neubau 3-fach Kindergarten

Projektwettbewerb

im offentlichen Verfahren

SCHULZENTRUM KREUZFELD

AUFGABE

Ausgangslage

Die Stadt Langenthal verfligt (iber drei Schulzentrums-
standorte (Kreuzfeld, Elzmatte, Hard). Heute werden
an der Volksschule Langenthal fiinfzehn Kindergarten-
klassen an neun verschiedenen Standorten und vier Ta-
gesschulen an vier Standorten betrieben. Im Rahmen
des Projekts «Erweiterte Schulplanung» haben diverse
Fachgremien eine umfassende Analyse der aktuellen
Organisation vorgenommen. Der Gemeinderat ge-
nehmigte an seiner Sitzung vom 6. Februar 2019 die
Strategie «Zentrale Organisation der Kindergérten und
Tagesschulen auf den Schulzentren Kreuzfeld, Hard und
Elzmatte».

In der Folge zeigte eine, vom Stadtbauamt durchgefiihr-
te, Flachenanalyse des bestehenden Schulraumes, dass
auf dem Schulzentrum Kreuzfeld der Flachenbedarf fir
einen Neubau fir einen dreifachen Kindergarten und
langerfristig ein weiterer Flachenbedarf von einer zu-
satzlichen Kindergarteneinheit bestehen.

Der Stadtrat beauftragte an seiner Sitzung vom 26.
Oktober 2020 den Gemeinderat mit der Durchfiihrung
eines Projektwettbewerbes fur die Evaluierung eines
Planerteams zur Umsetzung eines dreifachen Kinder-
gartens auf dem Schulzentrum Kreuzfeld.

Aufgabenstellung

Fir die Zentralisierung der Kindergarten und Tages-
schulen auf den Schulzentren Elzmatte, Kreuzfeld und
Hard wurden drei Projektwettbewerbe parallel durch-
gefiihrt und vom fast identischen Preisgericht juriert.
Den Bearbeitungsteams war es freigestellt, an allen
drei, zwei oder nur an einem Projektwettbewerb teilzu-
nehmen. Im Falle des Schulzentrums Kreuzfeld erfolgt
die Umsetzung in zwei Etappen. Die erste Etappe um-
fasst einen dreifachen Kindergarten und in der zweiten
Etappe ist die Erweiterung mit einer weiteren Kinder-
garteneinheit zu planen und darzustellen.

Der Standort des neuen, dreifachen Kindergartens auf
dem Areal des Schulzentrums Kreuzfeld soll stdlich
zum Schulzentrum angrenzend an die «Bleichestrasse»
erstellt werden und den heutigen Bediirfnissen einer
Basisstufe entsprechen. Der Kindergartenneubau soll
Kindern die Gelegenheiten bieten, Beziehungen auf-
zubauen, Konflikte auszutragen, Gefiihle auszudri-
cken und wichtige soziale Erfahrungen zu sammeln.
Die Rdume des Neubaus und der Aussenraum sollen
die Lehrpersonen in der Férderung der Kinder optimal
unterstitzen.

Ziel des Projektwettbewerbes ist es, mit einem oder
mehreren Neubauvolumen in der ersten Etappe 560 m?
HNF und in der zweiten Etappe weitere 150 m? HNF
zu schaffen. Zudem ist ein gemeinsam nutzbarer Aus-
senraum vorzusehen. Das Projektkostenziel (BKP 1-9)
wurde fir den Neubau des dreifachen Kindergartens
mit 3,3 Millionen Franken (inkl. MWST) festgelegt. Das
Areal des Schulzentrums Kreuzfeld ist im Eigentum der
Stadt Langenthal.

Mit dem Projektwettbewerb wurde ein architektonisch,
okologisch und 6konomisch optimiertes Projekt ge-
sucht, das die aktuellen Anforderungen der Basisstufe
erflllt und die neuen Raume méglichst nutzungsneutral
ausformuliert, bezliglich Nachhaltigkeit neue Masssta-
be setzt und wirtschaftlich attraktive Voraussetzungen
fur die gesamte Lebensdauer bietet. Ausserdem sollen
die Neubauvolumen stadtebaulich angemessen auf die
Quartierstruktur reagieren und mit einem konsistenten
architektonischen Gesamtkonzept auf die Bedrfnisse
der Kinder und der unterrichtenden Lehrpersonen ein-
gehen.
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Betrachtungs- und Bearbeitungsperimeter
Der Bearbeitungsperimeter umfasst die Parzellen Nr.
3288, 3289 und 3290.

Die Parzellen Nr. 3288 und 3289 sind im Alleineigen-
tum der Stadt Langenthal. Bei der Parzelle Nr. 3290 ist
die Stadt zu einem Sechstel Miteigentiimerin.

Fur die Planung ist der Betrachtungsperimeter (orange)
zu beachten, welcher den nach Bundesinventar der
schiitzenswerten Ortsbilder der Schweiz von nationaler
Bedeutung (ISOS) unter Schutz stehenden Bereich mit
allen relevanten Bauten umfasst.

ALLGEMEINE
BESTIMMUNGEN

Auftraggeber

Veranstalterin und Auftraggeberin des Projektwett-
bewerbs ist die Stadt Langenthal, vertreten durch das
Stadtbauamt, Jurastrasse 22, 4901 Langenthal.

Wettbewerbsvorbereitung und -begleitung
Stadtbauamt Fachbereich Hochbau, Jurastrasse 22,
4901 Langenthal

Art des Verfahrens

Das Wettbewerbsverfahren untersteht dem GATT/WTO-
Ubereinkommen tiber das 6ffentliche Beschaffungswe-
sen. Der Projektwettbewerb ist als offenes Verfahren
gemass Offentlichem Beschaffungsrecht des Kantons
Bern (OBG/OBV) ausgeschrieben.

Termine

13. April 2021 Publikation Wettbewerb und
Unterlagen auf www.simap.ch

26. April 2021 Administrative Anmeldung

3. Mai 2021 Begehung des Areals Schulzentrum
Kreuzfeld inkl. Modellausgabe

21. Mai 2021 Eingaben der Fragen auf www.simap.ch
31. Mai 2021 Fragenbeantwortung auf www.simap.ch

3. September 2021 Abgabefrist der Beitrage
zum Projektwettbewerb

17. September 2021 Abgabefrist Modell
September bis Oktober 2021 Generelle Vorpriifung

Oktober 2021 2 Jurytage der Beitrdge «SZK_Neubau
dreifach Kindergarten»

Oktober bis November 2021 Vertiefte Vorpriifung

November 2021 1 Jurytag der Beitrdge «SZK_Neubau
dreifach Kindergarten»

Februar 2021 Medienorientierung

Mérz 2021 Offentliche Ausstellung
der Wettbewerbsprojekte

Fir die Durchfiihrung des einstufigen anonymen Pro-
jektwettbewerbes gilt die Ordnung SIA 142, Ausgabe
2009, subsidiar zu den Bestimmungen tiber das &ffent-
liche Beschaffungswesen.

Planungsteams

Die Wettbewerbsaufgabe war von einem Planungsteam
bestehend aus Planungsfachleuten der folgenden Fach-
bereiche zu bearbeiten:

_ Architektur
_ Landschaftsarchitektur

SCHULZENTRUM KREUZFELD

Preisgericht
Das Preisgericht setzte sich wie folgt zusammen:

Sachpreisrichter/-innen

Reto Miiller
Stadtprasident, Ressortvorsteher Bau-
und Planungswesen (Vorsitz)

Matthias Wiithrich
Gemeinderat, Ressortvorsteher Bildung und Jugend

Sabine Gresch
Stadtbaumeisterin

Ersatz-Sachpreisrichter

Daniel Ott
Amtsvorsteher Bildung, Kultur und Sport

Fachpreisrichter/-innen

Regina Glatz
Architektin ETH SIA, Bern

Adrian Kast
Architekt HTL BSA SIA, Bern und Basel

Pascale Akkerman
Landschaftsarchitektin HTL BSLA,Bern

Daniel Indermiihle
Holzbau-Ingenieur HTL SIA, Thun

Ersatz-Fachpreisrichterin

Gabriela Krummen
Fachbereichsleiterin Hochbau

Experten/-innen (ohne Stimmrecht)

Nathalie Scheibli
Kindergartenleiterin

Sabine Rolli
Stv. Kindergartenleiterin

Gerhard Késer
Schulleiter Kreuzfeld, K1 und K2

Fritz Schar
Fachexperte Bau- und Planungskommission
(bis Ende Juni 2021)

Tatiana Lori
Kantonale Denkmalpflegerin, Denkmalpflege
Kanton Bern

Soraya Taibo
Fachbereichsleiterin Bildung, Kinder und Jugend

Andrea Maltauro
Fachbereichsleiterin Bauinspektorat

Carole Gachter
Fachexpertin MINERGIE A ECO

Werner Abplanalp
Baudkonom MAS AEC

Preise, Ankdufe, Entschddigungen

Dem Preisgericht stand fir die Pramierung von vier bis
sechs Projekten (Preise und Ankaufe) eine Gesamtpreis-
summe von Fr. 90 000.00 (exkl. MWST,) zur Verfiigung.

Beurteilungskriterien

Gesellschaft
_ Stadtebau, Architektur, Landschaftsarchitektur
_ Identitat der Gesamtanlage
_ padagogische und funktionale Qualitaten
_ Anpassungs- und Aneignungsfahigkeit
_ Einsehbarkeit und subjektive Sicherheit
_ gesunde Innen- und Freirdume

Wirtschaft

_ Erstellungs-, Betriebs- und Unterhaltskosten

_ Robustheit und Einfachheit der Gebaudestruktur
und der Baukonstruktion

_ Kompaktheit der Volumen, Flacheneffizienz

_ strukturelle und konstruktive Flexibilitat

_ Etappierbarkeit

Umwelt

_ Energie- und Treibhausgashbilanz

_ Systemtrennung

_ Baudkologie

_ aktive und passive Energiegewinnung

_ erneuerbare Ressourcen, Landverbrauch,
Versiegelungen

_ Biodiversitat, Stadtklima

— MINERGIE-A-ECO-Zertifizierung
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WETTBEWERBSBEURTEILUNG

Eingaben

Bis zum 3. September 2021 wurden bei der Veranstal-
terin die Unterlagen samtlicher Wettbewerbsteilneh-
menden unter Einhaltung der Eingabebedingungen
eingereicht. Die Modelle samtlicher Wettbewerbsteil-
nehmenden wurden unter Einhaltung der Eingabe-

bedingungen bei der Veranstalterin bis zum 17. Sep-
tember 2021 eingereicht.

Die eingereichten Wettbewerbsbeitrdge wurden ge-
offnet und in der Reihenfolge ihres Eintreffens bei der
Veranstalterin nummeriert.

Projekt  Nr.1 DIE KLEINE RAUPE

NIMMERSATT
Projekt ~ Nr. 2 RAUPE
Projekt ~ Nr.3 ROSSLI
Projekt ~ Nr. 4 CLARA
Projekt Nr. 5 WENN EINE TANNIGI HOSE HAT
Projekt Nr. 6 ABEILLE
Projekt Nr. 7 DAS LANGE KROKODIL
Projekt  Nr.8 TRICK
Projekt ~ Nr.9 BLUE NOTE

Projekt  Nr.10  SMALAND

Projekt  Nr.11 2 ECHELLES

Projekt  Nr. 12 NASIBUS

Projekt ~ Nr. 13 TOMMY

Projekt ~ Nr.14  JONATHAN LIVINGSTON

Projekt ~ Nr. 15 BUENO

Projekt  Nr.16 ~ LEUCHTKAFER

Projekt  Nr.17  KINDERGARTENWEG

Projekt ~ Nr. 18 KAMOME

Projekt ~ Nr.19  BLATTER, STEINE
UND KASTANIEN

Projekt  Nr.20  FRUHLING SOMMER
HERBST WINTER

Projekt  Nr.21  FAUDWAG

Projekt ~ Nr. 22 CHINDSGI CHRUZFELD
Projekt Nr. 23 WASSER ERDE FEUER LUFT
Projekt Nr. 24 KLEINER FUCHS

Projekt ~ Nr. 25 ASTERIX

Projekt ~ Nr. 26 DIE DREI SPATZEN

Projekt ~ Nr.27 UBER DREI ECKEN

Projekt ~ Nr.28 BOOGIE WOOGIE

Projekt Nr. 29 RINGEL, RINGEL, REIHE
Projekt ~ Nr. 30 JALA|J

Projekt ~ Nr.31 KLEINER ONKEL

Projekt Nr. 32 QUILT

Projekt ~ Nr.33 ZAHNFEE

Projekt ~ Nr. 34 LA ARCILLA

Projekt ~ Nr. 35 POLONAISE

Projekt Nr. 36 PIGGELDY & FREDRICK
Projekt ~ Nr. 37 SCHERE, STEIN, PA...EONIA?
Projekt ~ Nr.38 HIKARI

Projekt ~ Nr. 39 BLUMENTOPF

Projekt Nr. 40 ANDREI IM PARK

Vorpriifung/Projektzulassung
Die Vorpriifung wurde vom Stadtbauamt unter der
Leitung des Fachbereiches Hochbau durchgefihrt.

Formelle Priifung
Alle 40 Projekte sind rechtzeitig eingegangen sowie
in den wesentlichen Bestandteilen vollstandig.

Materielle Priifung

Die Projekte wurden weiter beziglich der Einhaltung
der gesetzten materiellen Randbedingungen, Erfil-
lung der Wettbewerbsaufgabe, Einhaltung der inhalt-
lichen und technischen Randbedingungen sowie der
gesetzlichen Bestimmungen gepriift.

Die Vorprifung zeigte auf, dass etliche Projekte Ver-
stdsse gegen die baurechtlichen Bestimmungen auf-
wiesen, insbesondere wurden Verstdsse im Bereich
Grenzabstande festgestellt.

Die Ergebnisse der wertungsfreien Vorprifung wur-
den in einem Bericht zuhanden des Preisgerichtes
zusammengefasst.

Beurteilung

Die Beurteilung der Projekte erfolgte am Donnerstag,
21. Oktober 2021, am Freitag, 22. Oktober 2021,
und am Dienstag, 9. November 2021, gemdss den im
Programm beschriebenen Beurteilungskriterien. Das
Preisgericht nahm aufgrund der aufgefiihrten Kriterien
im Rahmen seines Ermessens eine Gesamtwertung vor.

Das Preisgericht war an allen drei Tagen beschlussfahig.

Vor dem Einstieg in die Prasentation der Resultate der
Vorprifung wurde allen Jurymitgliedern eine Woche vor
der Jurierung der Vorpriifungsbericht elektronisch zu-
gestellt.

SCHULZENTRUM KREUZFELD

Das Preisgericht stellte fest, dass mit Ausnahme von
zwei Projekten etliche baurechtliche Verstésse zu kei-
nem Vorteil fr die Planenden gefiihrt haben und somit
keinen Ausschluss von der Preisverteilung zur Folge
haben.

Das Preisgericht beschloss aufgrund der Programm-
bestimmungen, die folgenden Projekte aufgrund der

festgestellten schweren Verstosse gegen die baurecht-
lichen Bestimmungen in der ersten oder zweiten Etap-
pe von der Preisverteilung auszuschliessen.

Alle von der Preisverteilung ausgeschlossenen Beitrdage
kénnen als Ankauf ausgezeichnet und rangiert werden.

Der Vorpriifungsbericht wurde genehmigt.

Projekt ~ Nr. 35 POLONAISE
Projekt Nr. 38 HIKARI

Strassenabstand unterschritten
Treppe im Strassenabstand
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Erster Beurteilungsrundgang

In diesem Rundgang wurden die 40 Projekte auf 4 Grup-
pen unter der Leitung der Fachpreisrichter verteilt. Alle
Projekte wurden beziiglich Hauptkriterien Stadtebau,
Architektur und Aussenraum untersucht.

Das Preisgericht beschloss einstimmig, folgende 20 Pro-
jekte, wegen Mangeln in einem oder mehreren Beurtei-
lungskriterien, auszuscheiden:

SCHULZENTRUM KREUZFELD

Projekt ~ Nr.3 ROSSLI

Projekt Nr. 7 DAS LANGE KROKODIL

Projekt ~ Nr.9 BLUE NOTE

Projekt  Nr.10 ~ SMALAND

Projekt  Nr. 12 NASIBUS

Projekt ~ Nr. 13 TOMMY

Projekt ~ Nr. 17 KINDERGARTENWEG

Projekt ~ Nr. 18 KAMOME

Projekt  Nr.19  BLATTER, STEINE
UND KASTANIEN

Projekt  Nr.21  FAUDWAG

Projekt Nr. 25 ASTERIX

Projekt ~ Nr. 28 BOOGIE WOOGIE

Projekt ~ Nr. 30 JALA)

Projekt Nr.31 KLEINER ONKEL

Projekt Nr. 32 QUILT

Projekt ~ Nr.33 ZAHNFEE

Projekt ~ Nr. 34 LA ARCILLA

Projekt Nr. 37 SCHERE, STEIN, PA...EONIA?
Projekt ~ Nr. 38 HIKARI

Projekt Nr. 39 BLUMENTOPF

Kontrollrundgang

Im Zuge eines Kontrollrundganges wurden alle Projekte
einer nochmaligen Durchsicht unterzogen und die bis-
herigen Entscheide des Preisgerichtes reflektiert. Dabei
wurde folgender Riickkommensantrag gestellt:

Das Preisgericht genehmigte einstimmig den Antrag.

bisher nach Kontrollrundgang

Projekt ~ Nr. 36 PIGGELDY & FREDRICK

2. Rundgang 3. Rundgang

Zweiter Beurteilungsrundgang

Im zweiten Rundgang wurden die verbleibenden 20
Projekte im Plenum einer vertieften Beurteilung hin-
sichtlich der Anforderung an die Funktion und den
Betrieb sowie die dussere und innere Erschliessung

unterzogen und gegeneinander abgewogen. Dabei be-
schloss das Preisgericht einstimmig, die folgenden 13
Projekte, trotz Qualitaten in einzelnen Teilbereichen,
nach dem zweiten Rundgang nicht weiter zu priifen:

Engere Wahl

Der dritte Beurteilungstag startete mit der vertieften Vor-
prufung und dem Vorlesen der Projektbeschriebe der
Projekte der engeren Wahl. Zum Start des dritten Beurtei-
lungstages wurden keine Riickkommensantrage gestellt.

Aufgrund der Ausscheidungen im dritten Beurteilungs-
rundgang verblieben somit folgende 5 Projekte in der
engeren Wahl:

Projekt ~ Nr.16  LEUCHTKAFER
Projekt  Nr.20  FRUHLING SOMMER
HERBST WINTER

Projekt ~ Nr.26 DIE DREI SPATZEN
Projekt ~ Nr.29 RINGEL, RINGEL, REIHE
Projekt ~ Nr. 40 ANDREI IM PARK

Projekt  Nr.1 DIE KLEINE RAUPE

NIMMERSATT
Projekt ~ Nr. 2 RAUPE
Projekt  Nr. 4 CLARA
Projekt Nr. 5 WENN EINE TANNIGI HOSE HAT
Projekt Nr. 6 ABEILLE
Projekt ~ Nr. 8 TRICK

Projekt  Nr.11 2 ECHELLES

Projekt ~ Nr.14  JONATHAN LIVINGSTON
Projekt  Nr.22  CHINDSGI CHRUZFELD
Projekt  Nr.23  WASSER ERDE FEUER LUFT
Projekt  Nr.27  UBER DREI ECKEN

Projekt  Nr.35  POLONAISE

Projekt  Nr.36  PIGGELDY & FREDRICK

Dritter Beurteilungsrundgang

Im dritten Rundgang wurden die verbleibenden 7
Projekte im Plenum schwergewichtig hinsichtlich der
Themen Denkmalpflege und Quartiervertraglichkeit

geprlft und beurteilt. Dabei beschloss das Preisgericht
einstimmig, die folgenden 2 Projekte nach dem dritten
Rundgang nicht weiter zu prifen.

Projekt ~ Nr. 15 BUENO

Projekt ~ Nr. 24 KLEINER FUCHS

Nach weitergehenden Diskussionen und Bewertungen
derverbliebenen 5 Projekte im Plenum wurden schwer-
gewichtig die Themen Architektur, Quartiervertraglich-
keit, Identitat, Qualitat der Innen- und Aussenraume,
Konstruktion, Funktionalitdt, Wirtschaftlichkeit und
Nachhaltigkeit vertieft diskutiert und beurteilt.

Kontrollrundgang

Die Entscheide der Ausscheidungsrunden wurden in
der Folge vom Preisgericht durch nochmaliges Uber-
prifen aller Projekte hinterfragt. Es wurde kein Rick-
kommensantrag gestellt.

Schlussrundgang

Das Preisgericht beurteilte im Schlussrundgang die fiinf
verbliebenen Projekte abschliessend, gemass den Be-
urteilungskriterien aus dem Wettbewerbsprogramm.
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ENTSCHEID UND
EMPFEHLUNG
DES PREISGERICHTES

Das Preisgericht empfiehlt der Veranstalterin auf Basis
der intensiven Diskussionen und in Abwégung aller Be-
urteilungskriterien mit einem Stimmenverhaltnis von 5
zu 2 Stimmen das Projekt

Projekt ~ Nr. 20 FRUHLING SOMMER
HERBST WINTER

zur Weiterbearbeitung und Ausfiihrung gemass den
Ausschreibungsbedingungen.

Rangierung und Preiszuteilung, Ankauf

Gestitzt auf die im Wettbewerbsprogramm aufgefihr-
ten Beurteilungskriterien, beschloss das Preisgericht
nach eingehender Diskussion einstimmig folgende
Rangierung und Preiszuteilung resp. Ankaufe:

Aufhebung der Anonymitat

Die Anonymitat der drei Wettbewerbe wurde nach
Abschluss der Jurierung der drei Wettbewerbe in An-
wesenheit aller Preisrichterinnen und Preisrichter am
16. November 2021 aufgehoben.

SCHULZENTRUM KREUZFELD

1. Rang 1. Preis Nr. 20 FRUHLING SOMMER Preissumme Fr. 32000.00
HERBST WINTER

2. Rang 2. Preis Nr. 40 ANDREI IM PARK Preissumme Fr. 28000.00

3. Rang 3. Preis Nr. 16 LEUCHTKAFER Preissumme Fr. 15000.00

4. Rang 4. Preis Nr. 29 RINGEL, RINGEL, REIHE Preissumme Fr. 10000.00

5. Rang 5. Preis Nr. 26 DIE DREI SPATZEN Preissumme Fr.  5000.00

EMPFEHLUNG UND
WURDIGUNG

Empfehlung des Preisgerichtes

Das Preisgericht empfiehlt der Auftraggeberin, der Stadt
Langenthal, vertreten durch das Stadtbauamt, mit einer
Stimmenmehrheit von 5 zu 2 Stimmen, das Projekt
«FRUHLING SOMMER HERBST WINTER» mit der Weiter-
bearbeitung zu beauftragen.

Das Siegerprojekt «FRUHLING SOMMER HERBST WIN-
TER» vermag die bestehende Schulanlage mit grosser
Selbstverstandlichkeit zu vervollstandigen, letztlich so-
gar zu starken und somit die Anforderungen des I1SOS
mit dem Erhaltensziel B vollumfanglich zu erfillen.

Die Projektverfasser missen sich im Rahmen der Wei-
terbearbeitung vertieft mit den im Projektbeschrieb kri-
tisierten Aspekten auseinandersetzen.

Dies betrifft insbesondere:

_ Die Zugangssituation zur Spielstrasse im Osten und
der westliche Abschluss sind zu prazisieren.

_ Auf die Volumetrie mit abgerundeten Ecken ist zu
verzichten.

_ Die Uberhdhung beim gedeckten Aussenbereich
Gebdude Sid ist zu Uberprifen. Das Volumen Std
sollte klar als Nebengebaude ablesbar sein.

_ Die Lage der Erweiterung auf der Westseite des
Volumens ist zu Uberprifen.

Gesamtwiirdigung und Schlusshemerkungen

Die stadtebauliche Setzung, die Volumetrie und der
Aussenraum waren die zentrale Aufgabe dieses Wett-
bewerbes. Die Wetthewerbsbeitrage haben eine inten-
sive Auseinandersetzung mit der bestehenden Schul-
anlage im Kontext zum angrenzenden Wohnquartier
als auch beziglich Funktionalitdt und raumlicher
Atmosphére eines zukiinftigen Kindergartens ermog-
licht.

GENEHMIGUNG
DES BERICHTS

Veranstalterin

Der vorliegende Bericht wurde im Februar 2022 von
der Veranstalterin genehmigt.

Sachpreisrichter/-innen

Reto Miiller
Stadtprasident, Ressortvorsteher
Bau- und Planungswesen

Lor—

Matthias Wiithrich
Ressortvorsteher Bildung und Jugend

IV

Sabine Gresch
Stadtbaumeisterin

SO

Daniel Ott
Vorsteher Amt fiir Bildung, Kultur und Sport (Ersatz)

WM K

Das Preisgericht kam eindeutig zum Schluss, dass eine
Gebdudesetzung im Norden des Bearbeitungsperime-
ters als Abschluss des bestehenden nordlichen Plat-
zes eine wohltuende Klarung der Situation vollzieht.
Die Folge dieser Setzung sind ein grossziigiger Aus-
senraum im Stden und eine iberzeugende Quartier-
vertraglichkeit.

Allen Projektteams gebiihrt ein grosser Dank fir ihre
wertvollen Beitrdge und fur ihre intensive Auseinan-
dersetzung mit der Aufgabenstellung.

Preisgericht

Der vorliegende Bericht wurde am 14. Januar 2022
durch das Preisgericht genehmigt.

Fachpreisrichter/-innen

Regina Glatz
Architektin ETH SIA

E g

Adrian Kast
Architekt HTL BSA SIA

4. [

Pascale Akkerman
Landschaftsarchitektin HTL BSLA

P Mo

Daniel Indermiihle
Holzbauingenieur HTL SIA

VL bnicitit~

Gabriela Krummen
Fachbereichsleiterin Hochbau (Ersatz)
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ARCHITEKTUR

LANDSCHAFTS-
ARCHITEKTUR

BEIGEZOGENE

FACHSPEZIALISTEN

Franca Riva, Architektin MSc EPFL, Bern
Franca Riva

Luzius Saurer, Garten- und Landschaftsarchitektur,
Hinterkappelen
Luzius Saurer

WAM Planer und Ingenieure, Bern
Weber Energie und Bauphysik AG, Bern
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Das Projekt «Friihling Sommer Herbst Winter» schlagt
einen Neubau fiir die Kindergéarten entlang des Schul-
platzes auf der Nordseite des Perimeters vor. Dadurch
erganzt das Volumen die Langsbauten der Schulanla-
ge und fasst das Areal selbstverstandlich gegen die
Parzelle des Kindergartens. Ein zweites, zweiteiliges
Volumen fir die allgemeinen Nutzungen mit grossem,
mittigem Durchgang schliesst die Anlage gegen Stiden
ab. Durch die Platzierung der Gebaude auf der Nord-
seite der Parzelle bleibt im Stden ein berraschend
grosser Bereich fiir das Spiel im Garten und in der
Natur offen. Im Schwarzplan ist die Klarheit der stadte-
baulichen Setzung erkennbar: Zwischen grossmasssta-
blicher Schularealbebauung auf der Nordseite und der
kleinteiligen Struktur des Wohnquartiers vermag das
Projekt zu vermitteln, indem es die raumliche Situation
des Schulareals klart und gleichzeitig die Offenheit und
Durchlassigkeit des Wohnquartiers im Suden freispielt.

Zwischen die beiden Gebaude kommt die befestigte
Spielstrasse zu liegen, die eine Vielzahl an Spielmog-
lichkeiten, aber auch Beeren und Obstbdume auf-
nimmt. Unter dem Dach zwischen den beiden siidlichen
Gebdaude gelangt man zum grossen Spielrasen, der von
einer Wildhecke gefasst wird und in einen grosszigi-
gen Naturspielplatz ibergeht, wo die Kinder im Sand
mit Wasserpumpe spielen, auf einen Hiigel klettern und
runterrutschen oder sich im Geholz verstecken kénnen.
Der Haupteingang befindet sich an der Spielstrasse, die
raumliche Gliederung ist etwas vage organisiert, die
Ausbildung einer deutlicheren Abgrenzung ist hier er-
wiinscht. Der Garten ist auch von einem kleinen Platz
an der Bleichestrasse direkt erreichbar. Die geforderten
Auto- und Veloabstellpladtze sind iber den stidwestsei-
tigen Zugangsweg erschlossen.

Die Kindergartengruppen sind hintereinander, der
Spielstrasse entlang aufgereiht und zweiseitig, gegen
Suden und Norden orientiert. Jede Klasse hat ihren
eigenen Zugang mit vorgelagertem gedeckten Aussen-
raum in einer gut nutzbaren Proportion. Aus der eben-
falls gut proportionierten Garderobe gelangt man in
den Hauptraum, aus welchem jeweils der Gruppenraum
und ein kleines Lager erschlossen werden. Mittels einer
volumetrischen Uberhéhung entstehen im Hauptraum
zwei unterschiedlich hohe Bereiche. Der nordseitige
Raumteil erhalt dadurch zusatzlich Licht von Ost und
West. Mittels einer Tlre zum benachbarten Gruppen-
raum kann innerhalb des Geb&udes durch den ge-
samten Kindergartenneubau durchgegangen werden.
Am westlichen Ende des Geb&udes befindet sich ein

grosser Lagerraum. Im zweiten Volumen befinden sich
der Arbeitsplatz fir Lehrpersonen, DAZ, die Kiiche, ein
gedeckter Aussenraum als Durchgang zur stidseitigen
Grinflache und das Lager fiir die Aussengeréte.

Die zuséatzliche Kindergartengruppe in der zweiten
Etappe wird in der gleichen Systematik wie die drei be-
reits bestehenden Gruppen westseitig angebaut.

Eswurde ein sehrrepetitiver, einfacher Holzelementbau
mit sichtbaren Balkenlagen als Dachkonstruktion und
ausgedammten Rahmenbauelementen fir die Aussen-
wande entworfen.

Die Innenwande sollen mit Lehmsteinen ausgefihrt
werden, die als aussteifende Ausfachung zwischen die
tragenden Holzstiitzen eingebaut werden und als Mas-
se fiir den sommerlichen Warmeschutz dienen.

Die konstruktiv richtig konzipierte und detailliert darge-
stellte, kostengiinstige Holzkonstruktion kompensiert
die etwas kostspielige Innenwandkonstruktion, sodass
insgesamt ein giinstiges und dennoch hochwertiges
Bauwerk erwartet werden kann.

Die Fassaden mit einer sagerohen, gestrichenen Fich-
tenverkleidung lebt pausenplatzseitig von der Rhythmi-
sierung der Uberhohten Hauptrdume, die in einen Dia-
log treten mit der nordlich angrenzenden Baumreihe.
Stidseitig wird der Fassadenausdruck bestimmt durch
die Verandavorbauten bei den Zugangen, die den Nutz-
wert der Anlage gegen die Spielstrasse darstellen und
die Schnittstelle zwischen innen und aussen und die
Zugéange der einzelnen Gruppen sichtbar machen. Der
Ausdruck der Gebaude vermag nicht in allen Bereichen
zu Uberzeugen, die hoch liegenden Garderobenfenster
oder die abgerundeten Gebaudeecken sollten im Sinne
einer ganzheitlichen, durchgehenden Volumenausbil-
dung und Fassadengestaltung Gberprift werden.

Das Projekt Uiberzeugt durch seine stadtebauliche Set-
zung an der Schnittstelle von der Schulanlage und dem
Wohngquartier. Der Neubau entlang der Perimeter-Nord-
grenze fasst den Pausenplatz und spielt den gesam-
ten Stidbereich der Parzelle fiir die Aussenrdume frei.
Die Stdorientierung der Klassenraume mit direktem
Aussenraumbezug und Zugang schafft eine selbstver-
standliche Zonierung des Areals. Die sudseitige Posi-
tionierung des Gebadudetraktes fir die allgemeinen Nut-
zungen erscheint dagegen nicht optimal und mindert
den Aussenraumbezug zur grossziigigen, stidseitigen
Aussenraumfldche. Die Ausgestaltung der Kindergar-
tengruppen mit vorgelagertem gedeckten Aussenraum
tberzeugt funktional und atmospharisch. Die ostseitige
Zugangssituation mit Entsorgungsbereich und Veloab-
stellplatzen erscheint als Auftakt zur Anlage unange-
messen und unkontrolliert.
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Ein langer, eingeschossiger Baukorper geniigt, um die
Situation im sudlichen Areal des Schulzentrums Kreuz-
feld ortsbaulich zu starken und in zwei eindeutig de-
finierte Aussenraume zu gliedern. Mit der bewussten
Setzung des Drei- bis Vierfachkindergartens entlang der
nordlichen Grundstlicksgrenze wird der Pausenhof klar
gefasst und der bis zur Bleichestrasse fithrende, griine
Zwischenraum im Wohnquartier bleibt als frei bespiel-
bare, grossziigig zusammenhangende Aussenflache
wohltuend unbebaut. Mit einfachen Mitteln entstehen
sowohl eine nattrliche Anbindung an die Privatgarten
des benachbarten Wohnquartiers als auch ein klarer
Dialog mit der Schulanlage.

Sinngemdss liegen die Eingdnge der Kindergartenein-
heiten am Schulhof. In Kombination mit der entlang
der Parzellengrenze bereits bestehenden Baumreihe
entsteht ein gut gekennzeichneter Vorplatzbereich. Zur
Gartenseite sind uneingeschrankt die Klassenzimmer
positioniert.

Mit einem leichten Knick in der Gebaudemitte wird die
Langsform optisch subtil verkiirzt, so ass sich der die
Sudfassade begleitende Allwetterplatz in der Gebaude-
mitte, im Bereich des Arbeitsraums der Lehrpersonen,
leicht ausweitet. An dieser Stelle zweigt ein interner
Fussweg bis zu den Fahrradstellplatzen und zur Blei-
chestrasse ab. Die Moglichkeit zur betrieblichen Ent-
flechtung von der 6ffentlichen Verbindung zwischen
dem Schulareal und dem Quartier ist optimal gelost.
Angrenzend zu den offentlichen Rdumen schirmen
Wildhecken den organisch gestalteten Aussenbereich
des Kindergartens ab.

Dieser wird in rund fliessenden Formen mit Spielrasen,
Sandanlage, zusammenhangenden Zonen mit Spielge-
rat und Spielhiigel variabel gestaltet. Ein runder, zwar
als Pavillon betitelter, aber viel zu voluminéser Aussen-
gerdateraum markiert das Ende des vielseitig nutzbaren
Gartens.

Bis auf den Technikraum unter der Dachschrége werden
alle Rdume verortet. Die Hauptraume sind tibersichtlich
in Raumsequenzen angeordnet. Uber die durchgehen-
den Garderoben sind die Eingédnge direkt mit dem vor-
gelagerten Aussenraumbereich verbunden. Die Gar-
deroben erschliessen jeweils zwei Klassenzimmer und
die daran angebundenen Gruppenrdume. Deren sehr
nahe Lage und Ausrichtung zum Schulhof wird wegen
moglicher Beeintrachtigung des Unterrichts als prob-
lematisch beurteilt. Dem DAZ-Raum fehlt ein direkter

Zugang Uber die neutrale Erschliessungszone. Die hier-
fur vorgesehene Enfilade tber die beidseitig angren-
zenden Gruppenraume ist aus betrieblicher Sicht nicht
praktikabel. Die Einheit Kiiche und Arbeitsraum fir die
Lehrpersonen funktioniert nicht. Hierfiir sind zwingend
zwei Rdume vorzusehen.

Grosszligige Fensterfronten bilden die Langsfassaden
und schaffen transparente Beziige zu und zwischen den
Aussenraumen. Den architektonischen Ausdruck pra-
gen hauptsdchlich ein symmetrisch geknicktes Sattel-
dach und dessen auffallige Lichtkuppeln. Die Dachform
ist auch im Innenbereich gut ablesbar. Die Klassenzim-
mer werden in der Raummitte bis zum Firstbalken er-
hoht. Der Verbleib unter den spitz zulaufenden Sparren
wird in Bezug auf eine kindergerechte Geborgenheit
jedoch als nicht behaglich beurteilt. Mit einer weniger
wuchtigen Dachdimension wiirden die Raum- wie auch
die dusseren Gebdudeproportionen ausgewogener
ausfallen.

Die vorgeschlagene Holzkonstruktion weist dank dem
tiber die gesamte Lange des Gebaudes einheitlichen
Querschnitt eine grosse Repetition auf. Die Dachkons-
truktion ist mit abgeknickten, konischen Sparren im
Abstand von gut 50 cm und dazwischen angeordneter
Warmeddmmung und Deckenverkleidung vorgesehen.
Diese Ausfiihrung ist sehr aufwendig und wegen der
vielen erforderlichen Anschliisse der Luftdichtigkeits-
schicht heikel. Die Dachkonstruktion sollte dahingehend
Uberarbeitet werden, dass Dampfsperre und Warme-
dammung flachig tber die sichtbare Dachkonstruktion
gefuihrt werden kénnen. Dies hatte eine hohere Firstpfet-
te und auch hohere Sparren im Firstbereich zur Folge.

Konzeptionell funktioniert der Entwurf in beiden Etap-
pen. Im Falle des Ausbaus zu einer vierfachen Version
wird jedoch kein angemessener Ersatz fiir den gedeck-
ten Platz an der Nordostecke aufgezeigt. Der parallel
zur Stidfassade vorgeschlagene Dachvorsprung ist zum
geschiitzten Spielen nur eingeschrankt brauchbar.

Der Projektvorschlag besticht vor allem durch die lo-
gische Lesart des Ortes und die daraus entstehende
Gliederung in zwei funktional klar zugeordnete Aus-
senraume. Mit einer einzigen baulichen Geste, dem
Kindergartengebaude, wird das situative Potenzial im
Aussenraum erkannt und der Baukdrper mit Ausnahme
der machtigen Dachform architektonisch verstandlich
ausgearbeitet. Beim Bebauungsprinzip wird aus Sicht
der Nutzer die Umsetzung der betrieblich teilweise not-
wendigen Anpassungen wegen der partiell nicht oder
nur knapp ausgewiesenen Programmpunkte angezwei-
felt. Dies gilt insbesondere fiir die Realisierung der vier-
ten Kindergarteneinheit.
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Ein eingeschossiger, linearer Baukdrper spannt sich
vom Pausenplatz bis zur Bleichestrasse und definiert
einen westorientierten, winkelfdrmigen Aussenraum.
Das Volumen steht nahe am ostlichen Perimeterrand,
sodass ein schmaler &ffentlicher Weg zwischen Nach-
barparzellen und Gebadude entsteht, der sowohl als Er-
schliessung der neuen Kindergartengruppen wie auch
als Zugangsweg vom siidlichen Quartierteil zur Schul-
anlage dient. Durch die Setzung dicht an die ostliche
Parzellengrenze bleibt auf der Westseite ein relativ brei-
ter Streifen flr die Aussenanlagen frei, der durch die
vorstehenden Klassenrdume zoniert wird. Jede Klasse
ist separat mit einem Eingang ab dem Durchgangsweg
zum erhdht gelegenen Laubengang her erschlossen.
Das Gebdudevolumen wird gepragt von den einzelnen
polygonalen und tiberhohen Klassenrdaumen, die vom
linearen rechtwinkligen Ricken zur Ostseite gefasst
werden. Durch die Uberhéhung kénnen die Hauptrau-
me allseitig natirlich belichtet werden. Die Volumen der
Klassenzimmer stellen einen stadtebaulichen Bezug
her zu den Wohnhé&usern in der Nachbarschaft und glie-
dern die Westfassade wohltuend in eine von Nischen
gepragte Staffelung von Teilvolumen.

Entsprechend der vieleckigen Form der Klassenrdume
wird der Aussenraum entwickelt, dabei bilden die poly-
gonalen grossformatigen Ortbetonplatten das Haupt-
thema. Besondere Bereiche werden wie Inseln in diese
Flache integriert, diese nehmen die Sandspielbereiche,
Flachen mit grésseren zusammenhangenden Spielan-
lagen, Baume und sogar die grosse Rasenfldche auf.
Auch der gedeckte Aussenplatz ist integriert.

An der westlichen Grundstiicksgrenze wird der Aus-
senraum von einer lockeren Straucherbepflanzung und
einer geschnittenen Hainbuchenhecke begrenzt, im
Norden schliesst der Aussenspielgerdteraum die gros-
se Rasenflache raumlich ab. Erist mit schmalen Wegen
an die befestigte Flache vor dem Gebaude angebun-
den und scheint dadurch in seiner Erreichbarkeit etwas
eingeschrankt. Zum Pausenhof ist eine Sitzmauer als
Begrenzung vorgesehen. Die Projektverfasser setzen
auf die Fantasie und die Aneignung der Rdaume durch
die Kinder und reduzieren das Angebot an Spielgeraten
deshalb auf ein Minimum.

Jede Gruppe wie auch die allgemeinen Nutzungen er-
halten einen separaten Zugang lber den gedeckten
Vorbereich. Uber jeweils einen Garderobenraum ist jede
Gruppe einzeln erschlossen. Der Gruppenraum ist ost-
orientiert tiber den Klassenraum zuganglich. Durch den

beidseitigen Fassadenanschluss der Garderobe kann
auch der westseitige Aussenraum direkt erschlossen
werden. Die polygonale Klassenzimmergeometrie bie-
tet einerseits den Vorteil eines maximalen Aussenraum-
bezugs, schrankt jedoch die Nutzung fur basisstufen-
tauglichen Frontalunterricht ein, da kaum eine grosse
Wandflache fiir die Positionierung einer Wandtafel frei-
bleibt. Die sichtbare Tragstruktur auf der Rauminnen-
seite tragt auch nicht zu einer besseren Nutzung bei.
Atmosphdrisch vermag die Gestaltung des Hauptraums
mit der sichtbaren Wand- und Deckenstruktur jedoch
zu Uberzeugen.

Die zweite Etappe ist als zusatzlicher Klassenzimmer-
anbau auf der Stidseite des Gebaudes vorgesehen. Mit
dem Anbau der zweiten Etappe grenzt das Gebaude
recht nahe an den Strassenraum der Bleichestrasse.
Man wiirde sich auch in dieser Etappe wiinschen, dass
das Volumen nicht ber die Fassadenkanten der be-
nachbarten Wohnhauser hinausragen wirde.

Es wird ein vorgefertigter Holzelementbau vorgeschla-
gen, der bereits sehr sauber und detailliert ausgearbei-
tet ist. Die Dachkonstruktionen werden durch sicht-
bare Balkenlagen im Raster der ebenfalls sichtbaren
Stitzen gebildet. Die Warmedammung der Dacher ist
komplett oberhalb des Holzbaus angeordnet, was eine
bauphysikalisch unproblematische und robuste Konst-
ruktion ergibt. Fiir die Aussenwande werden 20 cm di-
cke Vollholzplatten vorgeschlagen, was zusammen mit
der 24 cm dicken Warmedammung und hinterlifteten
Holzfassade eine sehr dicke und eher teure Wandkons-
truktion ergibt.

Die Fassadengestaltung erscheint mit der vorgeschla-
genen farblich behandelten Holzverkleidung stimmig
und durch die Vor- und Rickspriinge der Westfassade
differenziert und abwechslungsreich. Bei der Ostfassa-
de wiirde man sich aufgrund der Lange eine raumhal-
tigere Definition der jeweiligen Kindergartenzugange
winschen. Dies ware besonders fir die Auffindbarkeit
der Eingange hilfreich. Die vorgesehenen Sitzbédnke
und Fassadenbegriinungen leisten diesbeziglich einen
Beitrag, konnten mit Fassadenriickspriingen bei den
Eingangen aber noch rdumlich grosszlgiger gestaltet
werden.

Das Projekt Leuchtkafer vermag durch die differenzier-
te, Uberhohe Ausgestaltung der Klassenzimmer zu tiber-
zeugen, welche das lange Gebaude auch stédtebaulich
im Kontext zu verankern vermag. Auf der Westseite
leisten die polygonalen Raumeinheiten ausserdem
eine raumliche Gliederung und Fassung der Aussen-
bereiche. Die lineare und schmale Ausgestaltung der
Ostseite wirkt als Gegeniiber zu den Nachbauhdusern
jedoch fremd und beengend. Trotz der atmospharisch
sehr stimmigen allseitig belichteten Ausgestaltung der
Klassenzimmer stellt sich die Frage, ob die Rdume in
dervorgeschlagenen Form basisstufentauglich bespielt
werden konnen.
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Ein zwischen der Bleichestrasse und dem Schulhaus-
komplex aufgespannter Langsbau soll als Vermittler
vom grossmassstablichen Kreuzfeldareal in das Wohn-
quartier tberleiten. Um einen moglichst gut nutzbaren
Aussenraum zu kreieren, wird der eingeschossige Neu-
bau mit minimalem Abstand entlang der ostseitigen
Grundstiicksgrenze gesetzt. Dabei entsteht aufgrund
der winkelférmigen Parzellenform an der Nordwestecke
eine vielseitig nutzbare Flache fur den Allwetterplatz.

Zur besseren Einbettung in die beidseitig feinkornige
Nachbarschaft der Einfamilienhduser werden die auf-
gereihten Kindergarteneinheiten mit versetzten Pult-
dachern als einzelne Kuben speziell ausgezeichnet.
In den dazwischenliegenden Kupplungen der Zugfor-
mation sind die Eingdnge mit den dahinterliegenden
Garderoben und den Nebenrdumen untergebracht.
Der erste Waggon befindet sich direkt beim hinteren
Pausenhof des Kreuzfeldschulhauses und enthalt die
Spezialraume. Von dort beginnt die Aufreihung mit den
drei bzw. den vier Unterrichtsgruppen der zweiten Etap-
pe. Situativ wichtig verbleibt auch im Endausbau ein
geniigend grosser Freiraum fiir einen adresshildenden
Auftritt zur Bleichestrasse. Mit dem unter zwei Baumen
iberdimensioniert grossen Platz wird diese Moglichkeit
leider nicht genutzt.

Der Zugangsweg zu den streng getakteten Eingangen
dient zugleich auch als offentlicher Durchgang zwi-
schen der Schule und dem Quartier. Bei jedem Eingang
wird er jeweils ortlich zu einem Vorplatz verbreitert. Auf-
grund des kreuzenden Fahrradverkehrs sind beziglich
Sicherheit jedoch heikle Situationen vorprogrammiert.
Zu den Eingangen fehlt die nétige Abgrenzung.

Die dichte Setzung an die stidostliche Parzellengrenze
ergibt ein den Klassenzimmern vorgeschaltetes Rasen-
band mit einer sehr knapp bespielbaren Breite. Durch
die regelmassig eingestreuten Spielgerate ist die Nutz-
barkeit des Rasenspielfelds dann definitiv nicht mehr
gegeben. Fliessend miindet der gartenseitige Fussweg
im befestigten Allwetterplatz mit dem angrenzenden
Sand- und Wasserspielbereich. Der situativ gut positio-
nierte Aussengerateschuppen begrenzt den gemein-
samen Aussenraum an der Nordwestecke schlissig.
Mit seinem ausladenden Vordach, das den gedeck-
ten Aussenplatz bildet, knlpft er ortsbaulich an das
Wohnquartier an. Die Aussenanlagen sind durch den
bestehenden Baumbestand auf den privaten Parzellen
gut abgeschirmt. Zum Pausenhof (bernimmt eine frei
wachsende Straucherhecke diese Funktion.

Die innere Organisation ist klar strukturiert. Die Haupt-
raume sind zweiseitig orientiert und werden durch
die versetzten Dacher auch von der Morgensonne be-
schienen. Die Gruppenrdume lassen sich flexibel zu den
Klassenzimmern zuschalten und die etwas engen Gar-
deroben verbinden geschickt zwischen den Eingdngen
und dem Aussenbereich. Eine durchgangig gedeckte
Verbindung zwischen den Nutzungseinheiten wird
hingegen nur tber eine von Raumkammer zu Raum-
kammer geflihrte Enfilade angeboten. Diese barocke
Raumverkniipfung entlang den Langsfassaden ist in
einem Gebdude mit auch konzentrierter Unterrichts-
tatigkeit eher als unglinstig einzustufen. Bei diesem
Raumprinzip brauchte es zusatzlich eine gut gedeckte
Verbindung im Aussenbereich.

Im architektonischen Ausdruck und in den klar ables-
baren konstruktiven Prinzipien erinnert der eingeschos-
sige Holzbau an Beispiele von Kindergarten aus den
50er-Jahren. Die gewdhlte Architektursprache ist im
durchgriinten Girtel des heterogenen Wohnquartiers
durchaus denkbar.

Das Gebdude ist als vorgefertigter Holzelementbau
vorgeschlagen, fiir Technik und Entsorgung ist ein kost-
spieliges Untergeschoss vorgesehen. Ohne Lift ist die
Lage der Entsorgung dort nicht denkbar. Das dargestell-
te statische System der Dachkonstruktion mit den zwei
tiber die Klassenzimmer laufenden Tragern erscheint
nicht plausibel, da diese Trager in der Isometrie viel zu
schlank dargestellt sind und beim Oblicht die Lastab-
tragung nicht funktioniert. Naheliegender ware es, die
Dachelemente in Langsrichtung direkt auf die quer lau-
fenden Wande zu spannen.

Die geschlossenen Seitenfassaden wirken in der Visu-
alisierung mural, gemass Legende handelt es sich aber
um Holzwéande. Von einer allfalligen Ausfiihrung mit ei-
ner verputzten Holzfaserplatte wird wegen der ungen-
genden Robustheit gegen mechanische Verletzungen
jedenfalls abgeraten.

Der Projektvorschlag tiberzeugt insbesondere durch
seine harmonische Einbettung in den massstéblich so-
wie typologisch heterogenen Kontext und durch die kla-
re Gliederung im Innenraum. Leider erzeugt die Setzung
im Bereich der beiden Langsfassaden grosstenteils
schmale Aussenbereiche, was sich bei der Eingangs-
partie auf der Ostseite dann als unhaltbar akzentuiert.
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Der Neubau wird mit einer Staffelung im Grundriss ent-
lang der suddstlichen Perimetergrenze positioniert.
Durch die Geb&dudeabsatze und die schmetterlings-
artigen Déacher, welche tber den einzelnen Kindergar-
tengruppen angeordnet sind, erhalt jede Gruppe ihren
eigenstandigen Ausdruck in der Fassade. Die Staffelung
und die separaten Dachformen tragen dazu bei, dass
sich das Gesamtvolumen trotz der linearen Gebdude-
form im Kontext mit den benachbarten Wohnhadusern
eingliedern kann. Im Osten flhrt ein Fussweg zur
Schulanlage und zu den ebenerdig aufgereihten Kin-
dergartengruppen. Die abgestuften Einheiten ergeben
einfach auffindbare Eingdnge mit kleinen gedeckten
Vorplatzen. Vor den Klassen- und Gruppenrdumen sind
den einzelnen Einheiten separate gedeckte Aussenbe-
reiche zugeordnet. Entlang der Perimetergrenze zum
nordseitigen Pausenplatz ist eine raumhaltige, gedeck-
te Abtrennung vorgesehen, die mit Materialschranken
und Sitzgelegenheiten ausgestattet ist.

Die schmale Flache zu den Nachbarn im Westen ist als
naturnaher Spielbereich mit Wildhecken, Kiesbeldgen
und den separaten Sandspielanlagen gestaltet. Das
Rasenspielfeld, der Allwetterplatz und eine Spielanla-
ge sind im Norden angeordnet. Die Abgrenzung zum
Pausenhof erfolgt mit einer multifunktionalen und tber-
dachten Wand, die beidseitig Sitzbdnke aufnimmt und
Materialrdume. Der Verlauf sowie Anfang und Ende die-
ses Elementes vermogen noch nicht zu tiberzeugen. Die
Autostellplatze sind slidseitig, von der Bleichestrasse
direkt erschlossen, angeordnet.

Ein innerer Verbindungskorridor verbindet alle Kinder-
gartengruppen und Garderoben miteinander. An dieser
Erschliessung sind auch alle allgemeinen Nutzungen
wie die Arbeitsplatze der Lehrpersonen, die Kiiche und
DAZ angeordnet, alle ostseitig orientiert. Stdseitig ist
iber eine Aussentreppe der Technikraum im Unterge-
schoss erschlossen. Die Haupt- und Gruppenraume ori-
entieren sich gegen den Aussenraum im Westen. Durch
einen Verbindungsraum, der auch als Materialraum ge-
nutzt werden kann, gelangt man von der Garderobe di-
rekt zum gedeckten Aussenraum, der als eingezogener
Bereich unter dem grossen Dach vorgesehen ist. Die
Dachstruktur mit den geneigten Dachern ist auch im
Innern des Gebdudes ablesbar. Fenster- und Tirhohen
bilden im Innern einen durchlaufenden Horizont, wel-
cher mit differenzierter Materialisierung und Farbigkeit
stimmig umgesetzt wurde.

Die zweite Etappe wird als separat erschlossene Kinder-
garteneinheit stidlich an das Gebdude angebaut. Durch
die Erweiterung fallt der stdliche Vorbereich weg und
das Gebdude steht naher an der Bleichestrasse.

Fir die Technik wird ein kleines Untergeschoss mit nur
25m? erstellt. Das Kindergartengebdude selbst ist als
vorgefertigter Holzelementbau konzipiert.

Die vorgeschlagene Dachkonstruktion mit querlaufen-
den Schotten und massiven Brettschichtholztragern
kann nicht tberzeugen. Auch im Vordach wirken diese
massiven Balken storend und beziiglich konstruktiven
Holzschutzes problematisch.

Die Fassaden sind gepragt vom Ausdruck der expressi-
ven Dachform mit der sichtbaren, iberdimensioniert er-
scheinenden Sparrenlage. Befensterung und Farbigkeit
geben dem Gebdude einen offenen und freundlichen,
fir einen Kindergarten stimmigen Ausdruck.

Die stadtebauliche Setzung mit der Staffelung im Grund-
riss und der separaten Dachgestaltung fir die einzelnen
Kindergarten binden den Neubau in den Kontext des
Wohnquartiers ein und gliedern die beidseitigen Aus-
senraume. Die seitlich sehr expressiv erhthte Dachform
verunklart jedoch die Ablesbarkeit der einzelnen Kin-
dergartengruppen und schafft auf der Nordseite zum
Schulareal eine Geste, die als wichtige Zugangsseite
interpretiert werden konnte, obschon es sich um eine
Nebenfassade handelt. Auch innerhalb des Kinder-
gartens stellt sich die Frage, ob die Dachneigung mit
der tiefsten Stelle im Zentrum der Kindergarteneinheit
nachvollzogen werden kann. Die Abgrenzung zum Pau-
senplatz vermag nicht zu Giberzeugen. Die Lange, der
Bezug und das Verhaltnis zum Neubau und auch sein
Nutzwert als (iberdimensionierter Materialschrank wer-
den infrage gestellt. Im Innern des Gebaudes schrankt
der Verbindungskorridor zum Garten, der gleichzeitig
als Materialraum dient und eine direkte Verbindung
zwischen Haupt- und Gruppenraum verhindert, den
Nutzwert der Kindergarteneinheit ein.
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NICHT-RANGIERTE PROJEKTE

PROJEKT NR. 15 ARCHITEKTUR
LANDSCHAFTS-
3. RUNDGANG ARCHITEKTUR

Schaub Zwicky Architekten ETH SIA GmbH, Ziirich
Corinne Rdz, Barbara Schaub, Allegra Stucki, Regula Zwicky

METTLER Landschaftsarchitektur AG, Gossau
Marek Langner, Rita Mettler, Xun Chien

PROJEKT NR. 24 ARCHITEKTUR

KLEINER FUCHS

3. RUNDGANG ARCHITEKTUR

LANDSCHAFTS-

BEIGEZOGENE
FACHSPEZIALISTEN

Kleiner Fuchs et St | e e duis e gt

esoa o e 1

R TR
B0 0= e

olg
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i

Blejchestrasse €2

graf furer architekten GmbH, Bern
Etienne Geiser

Riggenbach GmbH, Oberwangen bei Bern
Stefano Riggenbach

WAM Planer und Ingenieure AG, Bern
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SCHULZENTRUM KREUZFELD

PROJEKT NR. 36

PIGGELDY &
FREDRICK

3. RUNDGANG

ARCHITEKTUR

LANDSCHAFTS-
ARCHITEKTUR

BEIGEZOGENE
FACHSPEZIALISTEN

Atelier Hase, Ziirich
Dimitri Haefliger, Ariane Senn

Antonia Koukouvelou,
Landscape Architect

Holzprojekt gmbh, Bern

PROJEKT NR. 1

DIE KLEINE RAUPE
NIMMERSATT

2. RUNDGANG

ARCHITEKTUR

LANDSCHAFTS-
ARCHITEKTUR

BEIGEZOGENE
FACHSPEZIALISTEN

Studio EH, Ziirich
Philip Haspra, Jonas Epper

Studio EH, Ziirich
Philip Haspra, Jonas Epper

WAM Planer und Ingenieure AG, Bern
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NICHT-RANGIERTE PROJEKTE

SCHULZENTRUM KREUZFELD

PROJEKT NR. 2 ARCHITEKTUR
LANDSCHAFTS-
2. RUNDGANG ARCHITEKTUR

ARCHITECTURE CLUB, Basel
Pawel Krzeminski, Karolina Slawecka

PROJEKT NR. 5

WENN EINE TANNIGI
HOSE HAT ...

2. RUNDGANG

Vladimir Katelbach, Landschaftsarchitekt, Bragayrac,
Frankreich
Vladimir Katelbach

PROJEKT NR. 4

CLARA

2. RUNDGANG

ARCHITEKTUR

LANDSCHAFTS-
ARCHITEKTUR

BEIGEZOGENE
FACHSPEZIALISTEN

ARCHITEKTUR

LANDSCHAFTS-

ARCHITEKTUR

s ey

Sara Gelibter, Architecte, Biel
Sara Gelibter

Erard paysage, Biel
Epp Keskdla Erard

ARGE PROJEKT NR. 6
Lukas Manz Architekt, Basel
Barbara Thiiler Architektin, Ziirich AB EI |.|. E
Lukas Manz, Barbara Thiler

2. RUNDGANG

Laboratorium KLG, Ziirich
loulitta Stavridi

Makiol Wiederkehr AG, Ingenieure Holzbau
und Brandschutz, Beinwil am See
Waldhauser + Hermann AG, Miinchenstein
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ARCHITEKTUR

LANDSCHAFTS-
ARCHITEKTUR

ARGE
Andreas Thalmann/Philipp Knechtle, St. Gallen
Andreas Thalmann, Philipp Knechtle

Brunner Landschaftsarchitekten GmbH/BSLA, St. Gallen
Nadine Brunner, Martin Brunner
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NICHT-RANGIERTE PROJEKTE

PROJEKT NR. 8 architektur — Fahrni Partner Architekten GmbH, Luzern PROJEKT NR. 14 ARCHITEKTUR  ARGE
Santini Santoni + fernweh architettura, Ziirich

Sacha Fahrni, Richard Ganz, Anastasia Kyriopoulou,
]O NATHAN LIVING STO N Serena Santini, Filippo Santoni, Sara Bucci,

TRI CK Jasmi Nagalingam, Zrinka Biuk
Costanza Quentin, Stefano Di Mauro

2. RUNDGANG LanpscHAFTs-  Iten Landschaftsarchitekten GmbH, Unterdgeri
ARCHITEKTUR  Dominik Iten, Andrea Meier

2. RUNDGANG
LanpscHarts-  Vera Pilloni, Ziirich

BEIGEZOGENE  Schulraumentwicklung, Wetzikon arcuimerrur - Vera Pillon

FachspeziaLisTen  Markus Meier, Langenthal BEIGEzoGENE  Borlini + Zanini SA, Lugano

FACHSPEZIALISTEN

|

PROJEKT NR. 22 ARCHITEKTUR rba Architekten GmbH ETH SIA, Olten
Stefanie Zobrist, Florian Rickenbacher, Roman Arnold,

Claudia Bivetti, Robert Keiser .0
CHINDSG' CHRUTZFELD Severin Berchtold

rd
2 EC H E LI' ES LanpscHarts-  Landschaftsarchitekten AG, Ziirich
2. RUNDGANG arcHitektur — Fredy Ungricht, Emanuel Hengartner

PROJEKT NR. 11 arcHitektur  Bivetti Keiser Architekten, Langenthal

2. RUNDGANG

BEIGEZOGENE  Timbatec Holzbauingenieure AG, Bern
FACHSPEZIALISTEN Fuchs + Partner AG, Bern
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NICHT-RANGIERTE PROJEKTE
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PROJEKT NR. 23 arcHitektur — Wolfgang Rossbauer

WASSER ERDE Architekt ETH.SIA.BSA GmbH, Ziirich

Stefan Bucher, Paul Ban, Pascal Wacker,

FE U E R LU FT Johanna Hemberger, Wolfgang Rossbauer

LaNDscHAFTS-  Johanna Hemberger, Ziirich

2. RUNDGANG
ARCHITEKTUR  Johanna Hemberger

BEIGEZOGENE  Balmer Energie & Gebaudetechnik, Engelberg
FACHSPEZIALISTEN  Thoma Kohlhammer, Zirich

SCHULZENTRUM KREUZFELD

PROJEKT NR. 35

POLONAISE

2. RUNDGANG

ARCHITEKTUR

LANDSCHAFTS-
ARCHITEKTUR

BEIGEZOGENE
FACHSPEZIALISTEN

ARGE
rogerhuwyler architekten gmbh & bonora veronika, Ziirich
Roger Huwyler, Veronika Bonora

rogerhuwyler, Ziirich
Roger Huwyler, Massimo Bartolotta

PIRMIN JUNG Schweiz AG, Frauenfeld

PROJEKT NR. 27 ARcHITEKTUR  GXM Architekten GmbH, Ziirich
oo Alexandra Gubeli, Yves Milani, Domenico Ferrara,
U B E R D R El EC KE N Elise Lecat, Coline Maradan, Cornelia Quadri

2. RUNDGANG LanpscHarts-  GXM Architekten GmbH, Ziirich
arcHITEKTUR  Alexandra Gibeli, Yves Milani, Domenico Ferrara,
Elise Lecat, Coline Maradan, Cornelia Quadri

BEIGEZOGENE  Timbatec Holzbauingenieure Schweiz AG, Delémont
FACHSPEZIALISTEN
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PROJEKT NR. 3 ARCHITEKTUR
ROSSLI

LANDSCHAFTS-
1. RUNDGANG ARCHITEKTUR

Philippe LeRoy architectes sarl, Nyon
Philippe Le Roy, Valentin Rey, Roxane Vogt

Atelier Plum, Genéve
Samuel Enjolras
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NICHT-RANGIERTE PROJEKTE

PROJEKT NR. 7

DAS LANGE
KROKODIL

1. RUNDGANG

ARCHITEKTUR

LANDSCHAFTS-
ARCHITEKTUR

BEIGEZOGENE
FACHSPEZIALISTEN

dadarchitekten GmbH, Bern
Dieter Aeberhard Devaux, Doris Gldel Flury,
Sebastian Zufferey, Nicola Hostettler

zschokke & gloor Landschaftsarchitekten, Rapperswil-Jona
Raphael Gloor

BauHolz Wenger GmbH, Langenbiihl

SCHULZENTRUM KREUZFELD

PROJEKT NR. 9

BLUE NOTE

1. RUNDGANG

ARCHITEKTUR

LANDSCHAFTS-
ARCHITEKTUR

BEIGEZOGENE
FACHSPEZIALISTEN

Biiro Plus GmbH, Ried-Brig
Daniel Giezendanner

Benjamin Gorzawski

PIRMIN JUNG Schweiz AG, Rain

PROJEKT NR. 10

SMALAND

1. RUNDGANG

ARCHITEKTUR

LANDSCHAFTS-
ARCHITEKTUR

BEIGEZOGENE
FACHSPEZIALISTEN

Isler Gysel Architekten GmbH, Ziirich
Michael Ulmer

Isler Gysel Architekten GmbH, Ziirich
Michael Ulmer

PIRMIN JUNG Schweiz AG, Sargans
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PROJEKT NR. 12

NASIBUS

1. RUNDGANG

ARCHITEKTUR

LANDSCHAFTS-
ARCHITEKTUR

Tektura, Ziirich
A. Albertini

Tektura, Ziirich
Felix Tran
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PROJEKT NR. 13 arcHITEkTUR — ASSL Architekten GmbH, Biel PROJEKT NR. 18 arcHitektur - pollihirakimoto architects USI AAM, Lugano
Lara Sciuto, Andreas Sager

TOMMY KAMOME LanDscHAFTs-  De Molfetta & Strode SNC, Lugano

LanpscHarts-  ASSL Architekten GmbH, Biel ARCHITEKTUR
1. RUNDGANG ArcHITEKTUR  Lara Sciuto, Andreas Sager 1. RUNDGANG

BEIGEZOGENE  Matter + Ammann AG, Bern
FACHSPEZIALISTEN Beer Holzbau AG, Ostermundigen

PROJEKT NR. 17 ArcHITEKTUR  ARGE PROJEKT NR. 19 arcHitektur — Weyell Berner Architekten GmbH, Ziirich

STUDIO DAVID KLEMMER - STUDIO URBAITE, Ziirich

Kl N D ERGARTENWEG David Klemmer, Marija Urbaite, Joao dos Santos B LATTE R, STEI N E . . .
LanpscHarts-  Hoffmann & Miiller Landschaftsarchitektur, Ziirich
1. RUNDGANG U N D KASTAN I E N ARCHITEKTUR  Andreas Hoffmann

1. RUNDGANG BEIGEZOGENE  Dr. Liichinger + Meyer Bauingenieure AG, Zirich
FAcHsPezIALISTEN  BLM Haustechnik AG, Zirich

Miriam Weyell, Florian Berner
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PROJEKT NR. 21 arcHitektur — Ducksch Anliker Architekten AG, Langenthal PROJEKT NR. 28 arcHITEKTUR  Sabbadini Architekten GmbH, Ziirich
o o Filipp Grebennikov, Frank Ferrari, Martina Heuscher, Joanna Lewanska, Maria Kuonen, Nora Lippuner,
FAU DWAG Tom Rickli, Amire Shehu BOOG'E WOOGIE Renato Sabbadini
1. RUNDGANG LANDSCHAFTS-  nara garden design gmbh, Oberwil bei Bern 1. RUNDGANG LanpscHaFTs-  alsina fernandez, landschaft architektur BSLA, Ziirich
ARCHITEKTUR  Gerhard Wiedmer ARCHITEKTUR  Isabel Fernandez

BeIGEZOGENE  Hausler Ingenieure AG, Langenthal
rachspeziaListen  Zulliger Schreinerei und Holzbau AG, Madiswil
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PROJEKT NR. 25 arcHiTekTur — Architekturkollektiv filiale GmbH, Luzern PROJEKT NR. 30 ARcHITEKTUR  Studio Schneider, Solothurn

Tobias Furter, Shehrie Islamaj, Mario Tschopp, Jana Mulle David Schneider

ASTERIX LanpscHarts-  Bulgheroni Landschaftsarchitektur GmbH, Sarnen ]ALA] LanpscHarts-  schneiderSchmid, landschaftsarchitektur

1. RUNDGANG arcHITEkTUR — Ralph Bulgheroni 1. RUNDGANG arcHitektur - und gartendenkmalpflege, Olten
David Schmid, Sibylle Zurfluh
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NICHT-RANGIERTE PROJEKTE SCHULZENTRUM KREUZFELD

PROJEKT NR. 31 arcHiTEkTuR — kummerpartner, Architekten und Planer AG, Langenthal PROJEKT NR. 33 ARCHITEKTUR  ARGE
Robert Kummer, Christoph Liithi, Daniel Eklic, Bogli, Hanni, Kuhm & Richter, Basel

KLE' N ER 0 N KEL Simon Born, Salome Luternauer, Vivienn Andres, ZAH N FEE Pierre Bogli, Oliver Marc Hanni, Laetitia Kuhm, Jannik Richter
Fabienne Ingold, Angelina Gerber

1. RUNDGANG 1. RUNDGANG

LaNDscHAFTS-  kummerpartner, Architekten und Planer AG, Langenthal
ArcHiTEKTUR — Robert Kummer, Christoph Luthi, Daniel Eklic,

Simon Born, Salome Luternauer, Vivienn Andres,

Fabienne Ingold, Angelina Gerber

PROJEKT NR. 32 arcHitektur - FurterArchitekten, Langenthal PROJEKT NR. 34 arcHiTEkTuR — Branger Architekten AG, Solothurn
Martin Furter, Tatjana Aeschlimann, Petra Burkhard, Claudio Branger, Luca Branger, Michelle Lidi,
QU ILT Manuela Beutler, Michael Hurni LA ARCI LLA Noemi Schumacher, Melina Wyss
1. RUNDGANG LanDscHAFTs-  Hdusermann AG, Langenthal 1. RUNDGANG LanpscHarts-  Hofmann Landschaftsarchitekten AG, Bern
ARCHITEKTUR  Sabine Hausermann ArchITEKTUR  Andres Hofmann, Jeanette Guggisherg
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NICHT-RANGIERTE PROJEKTE SCHULZENTRUM KREUZFELD

PROJEKT NR. 37 arcHitektur — adt_Architektur und Design_GmbH, Raron PROJEKT NR. 39 ArcHITEKTUR  Planerteam
Daniel Troger, Nadia Furrer Studio Okuljar Architekten SIA, Ziirich

SCH ERE, STEI N, BLUMENTOPF M-OST Matgorzata Zmystowska, Berlin

PA EO N |A7 LanDscHAFTS-  Roberto Roten, dipl. Gartnermeister, Patrycja Okuljar, Dorota Ryzko, Matgorzata Zmystowska
Xy ° ARCHITEKTUR Gamsen 1. RUNDGANG
Lanpscharts-  Kuhn Landschaftsarchitekten GmbH, Ziirich

1. RUNDGANG BEIGEZOGENE  Emanuel Troger, Brandschutzfachmann,
ArcHITEKTUR — Stephan Kuhn

FACHSPEZIALISTEN  Raron
selcezoGeNe B3 Kolb AG, Romanshorn
FacHsPEZIALISTEN  Basler & Hofmann AG, Zurich

PROJEKT NR. 38 archiTektur — Kunik de Morsier architectes Sarl SIA, Lausanne

HIKARI LanpscHArTs-  Pascal Heyraud Architecte paysagiste, Neuchatel
ARCHITEKTUR
1. RUNDGANG

108 109



PROJEKTWETTBEWERB

110

SCHULZENTRUM HARD

Arealstudie und Neubau
3-fach Kindergarten mit Tagesschule

Projektwettbewerb
im offentlichen Verfahren

SCHULZENTRUM HARD

AUFGABE

Ausgangslage

Die Stadt Langenthal verfiigt Giber drei Schulzentrums-
standorte (Kreuzfeld, Elzmatte, Hard). Heute werden
an der Volksschule Langenthal fiinfzehn Kindergarten-
klassen an neun verschiedenen Standorten und vier Ta-
gesschulen an vier Standorten betrieben. Im Rahmen
des Projekts «Erweiterte Schulplanung» haben diverse
Fachgremien eine umfassende Analyse der aktuellen
Organisation vorgenommen. Der Gemeinderat ge-
nehmigte an seiner Sitzung vom 6. Februar 2019 die
Strategie «Zentrale Organisation der Kindergérten und
Tagesschulen auf den Schulzentren Kreuzfeld, Hard und
Elzmatte».

In der Folge zeigte eine, vom Stadtbauamt durchgefiihr-
te, Flachenanalyse des bestehenden Schulraumes, dass
auf dem Schulzentrum Hard ein grosses Schulraum-
defizit vorliegt. Gesamthaft sind sechs Kindergarten-
einheiten, dreizehn Klassenzimmer samt Spezial- und
Nebenrdume, eine Tagesschule und eine dreifache
Turnhalle langfristig bereitzustellen. Die Umsetzung er-
folgt in Etappen. In der ersten Etappe soll ein dreifacher
Kindergarten mit einer Tagesschule realisiert werden.

Der Stadtrat beauftragte an seiner Sitzung vom 26. Ok-
tober 2020 den Gemeinderat mit der Durchfiihrung
eines Projektwettbewerbes fiir die Evaluierung eines
Planerteams zur Planung einer Arealstudie und Umset-
zung eines dreifachen Kindergartens mit Tagesschule
auf dem Schulzentrum Hard.

Aufgabenstellung

Fir die Zentralisierung der Kindergarten und Tages-
schulen auf den Schulzentren Elzmatte, Kreuzfeld und
Hard wurden drei Projektwettbewerbe parallel durch-
gefiihrt und vom fast identischen Preisgericht juriert.
Den Bearbeitungsteams war es freigestellt, an allen
drei, zwei oder nur an einem Projektwettbewerb teil-
zunehmen. Die Behebung des Schulraumdefizites auf
dem Schulzentrum Hard erfolgt in fiinf Etappen. Die ers-
te Etappe umfasst einen dreifachen Kindergarten mit
Tagesschule. Die weiteren Etappen sind:

_ Etappe 2: Neubau fehlender Schulraum

_ Etappe 3: Sanierung des bestehenden
Schulgebdudes

_ Etappe 4: Erweiterung um drei Kindergarteneinheiten

_ Etappe 5: Neubau dreifache Turnhalle

Ziel des Projektwettbewerbes ist es, mit der Arealstu-
die ein stadtebauliches Gesamtkonzept zur Bebauung,
zur Anordnung der Nutzungen, zum Freiraum und zur
Erschliessung sowie konzeptionelle Uberlegungen zur
Mobilitat zu entwickeln. Mit einem oder mehreren Neu-
bauvolumen sind in der ersten Etappe 825 m?2 HNF zu
schaffen. Zudem ist ein gemeinsam nutzbarer Aussen-
raumvorzusehen. Als Projektkostenziel (BKP 1 -9 / ohne
BKP 4) wurde fiir den Neubau des dreifachen Kinder-
gartens mit Tagesschule 4,7 Millionen Franken (inkl.
MWST) festgelegt. Das Areal des Schulzentrums Hard
istim Eigentum der Stadt Langenthal.

Mit dem Projektwettbewerb wurde ein architektonisch,
Okologisch und 6konomisch optimiertes Projekt ge-
sucht, das die aktuellen Anforderungen der Basisstufe
erftllt und die neuen Raume méglichst nutzungsneutral
ausformuliert, bezlglich Nachhaltigkeit neue Masssta-
be setzt und wirtschaftlich attraktive Voraussetzungen
fur die gesamte Lebensdauer bietet. Ausserdem sollen
die Neubauvolumen stadtebaulich angemessen auf die
Quartierstruktur reagieren und mit einem konsistenten
architektonischen Gesamtkonzept auf die Bedrfnisse
der Kinder und der unterrichtenden Lehrpersonen ein-
gehen.
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Betrachtungs- und Bearbeitungsperimeter
Der Bearbeitungsperimeter umfasst die Parzelle Nr.
3179 undist im Eigentum der Stadt Langenthal.

Fur die Planung ist der Betrachtungsperimeter (orange)
zu beachten, inshesondere die umliegenden Gebaude
und die bestehende Quartierstruktur.

Im Siedlungsrichtplan ist das Gebiet Schwingfest mit
einem Grinfinger als charakteristisches Merkmal des
Stadtbildes erwdhnt. Insbesondere soll die Méglichkeit
dieser griinraumpragenden Verbindung (Bdreggstrasse
bis zum Sportzentrum) erhalten bleiben.
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ALLGEMEINE
BESTIMMUNGEN

Auftraggeber

Veranstalterin und Auftraggeberin des Projektwett-
bewerbs ist die Stadt Langenthal, vertreten durch das
Stadtbauamt, Jurastrasse 22, 4901 Langenthal.

Wettbewerbsvorbereitung und -begleitung
Stadtbauamt Fachbereich Hochbau, Jurastrasse 22,
4901 Langenthal

Art des Verfahrens

Das Wettbewerbsverfahren untersteht dem GATT/WTO-
Ubereinkommen tiber das 6ffentliche Beschaffungswe-
sen. Der Projektwettbewerb ist als offenes Verfahren
gemass Offentlichem Beschaffungsrecht des Kantons
Bern (OBG/OBV) ausgeschrieben.

Termine

13. April 2021 Publikation Wettbewerb und
Unterlagen auf www.simap.ch

26. April 2021 Administrative Anmeldung

12. Mai 2021 Begehung des Areals Schulzentrum
Hard inkl. Modellausgabe

21. Mai 2021 Eingaben der Fragen auf www.simap.ch
31. Mai 2021 Fragenbeantwortung auf www.simap.ch

24. September 2021 Abgabefrist der Beitrage
zum Projektwettbewerb

8. Oktober 2021 Abgabefrist Modell
Oktober 2021 Generelle Vorpriifung

Oktober 2021 1 Jurytag der Beitrage «SZH_Areal-
studie und Neubau dreifach Kindergarten mit Tages-
schule»

November 2021 Vertiefte Vorpriifung

November 2021 1 Jurytag der Beitrage «SZH_Areal-
studie und Neubau dreifach Kindergarten mit Tages-
schule»

Februar 2021 Medienorientierung

Mérz 2021 Offentliche Ausstellung
der Wettbewerbsprojekte

Fir die Durchftihrung des einstufigen anonymen Pro-
jektwettbewerbes gilt die Ordnung SIA 142, Ausgabe
2009, subsidiar zu den Bestimmungen tiber das &ffent-
liche Beschaffungswesen.

Planungsteams

Die Wettbewerbsaufgabe war von einem Planungsteam
bestehend aus Planungsfachleuten der folgenden Fach-
bereiche zu bearbeiten:

_ Architektur
_ Landschaftsarchitektur

SCHULZENTRUM HARD

Preisgericht
Das Preisgericht setzte sich wie folgt zusammen:

Sachpreisrichter/-innen

Reto Miiller
Stadtprasident, Ressortvorsteher Bau-
und Planungswesen (Vorsitz)

Matthias Wiithrich
Gemeinderat, Ressortvorsteher Bildung und Jugend

Sabine Gresch
Stadtbaumeisterin

Ersatz-Sachpreisrichter

Daniel Ott
Amtsvorsteher Bildung, Kultur und Sport

Fachpreisrichter/-innen

Regina Glatz
Architektin ETH SIA, Bern

Adrian Kast
Architekt HTL BSA SIA, Bern und Basel

Boris Szélpal
Architekt MAA SIA MREM, Bern

Pascale Akkerman
Landschaftsarchitektin HTL BSLA, Bern

Ersatz-Fachpreisrichterin

Gabriela Krummen
Fachbereichsleiterin Hochbau

Experten/-innen (ohne Stimmrecht)

Nathalie Scheibli
Kindergartenleiterin

Sabine Rolli
Stv. Kindergartenleiterin

Daniel Bosiger
Schulleiter Schulzentrum Hard

Colette Stahli
Tagesschulleiterin

Soraya Taibo
Fachbereichsleiterin Bildung, Kinder und Jugend

Andrea Maltauro
Fachbereichsleiterin Bauinspektorat

Carole Gachter
Fachexpertin MINERGIE A ECO

Werner Abplanalp
Bautkonom MAS AEC

Der Fachpreisrichter Boris Szélpal wurde an allen Jurytagen von Gabriela Krummen, Ersatz-Fachpreisrichterin, vertreten.

Preise, Ankdufe, Entschddigungen

Dem Preisgericht stand fir die Pramierung von sechs
bis acht Projekten (Preise und Ankaufe) eine Gesamt-
preissumme von Fr. 160 000.00 (exkl. MWST) zur Ver-
fligung.

Beurteilungskriterien

Gesellschaft
_ Stadtebau, Architektur, Landschaftsarchitektur
_ ldentitdt der Gesamtanlage
_ péadagogische und funktionale Qualitaten
— Anpassungs- und Aneignungsfahigkeit
_ Einsehbarkeit und subjektive Sicherheit
_ gesunde Innen- und Freiraume

Wirtschaft

_ Erstellungs-, Betriebs- und Unterhaltskosten

_ Robustheit und Einfachheit der Gebdudestruktur
und der Baukonstruktion

_ Kompaktheit der Volumen, Flacheneffizienz

_ strukturelle und konstruktive Flexibilitat

_ Etappierbarkeit

Umwelt

_ Energie- und Treibhausgasbilanz

_ Systemtrennung

_ Bauokologie

_ aktive und passive Energiegewinnung

_ erneuerbare Ressourcen, Landverbrauch,
Versiegelungen

_ Biodiversitat, Stadtklima

_ MINERGIE-A-ECO-Zertifizierung
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WETTBEWERBSBEURTEILUNG

Eingaben

Bis zum 24.September 2021 wurden bei der Veranstal-
terin die Unterlagen samtlicher Wettbewerbsteilneh-
menden, unter Einhaltung der Eingabebedingungen,
eingereicht. Die Modelle samtlicher Wettbewerbsteil-
nehmenden wurden unter Einhaltung der Eingabebe-

dingungen bei der Veranstalterin bis zum 8. Oktober
2021 eingereicht.

Die eingereichten Wettbewerbsbeitrdge wurden ge-
offnet und in der Reihenfolge ihres Eintreffens bei der
Veranstalterin nummeriert.

Projekt ~ Nr. 1 DIE SPIELENDEN KROKODILE
Projekt ~ Nr.2 AUS FUNF MACH VIER
Projekt ~ Nr.3 TRACK

Projekt ~ Nr. 4 BABETTLI

Projekt ~ Nr.5 TSCHIPO

Projekt  Nr. 6 HERR NILSSON

Projekt  Nr.7 IM DORFLI

Projekt ~ Nr. 8 ILLY

Projekt  Nr.9 LYRA

Projekt  Nr.10  PAS D’ETAPE

Projekt  Nr.11  DAS FARBIGE LOTTCHEN
Projekt ~ Nr. 12 HOCUS FOCUS

Projekt ~ Nr.13 IM TAL

Projekt  Nr.14  KINDTOPIAII

Projekt  Nr.15  SOMMERVOGEL

Vorpriifung/Projektzulassung
Die Vorprifung wurde vom Stadtbauamt unter der
Leitung des Fachbereiches Hochbau durchgefiihrt.

Formelle Priifung
Alle 15 Projekte sind rechtzeitig eingegangen sowie
in den wesentlichen Bestandteilen vollstandig.

Materielle Priifung

Die Projekte wurden weiter bezglich der Einhaltung
der gesetzten materiellen Randbedingungen, Erfil-
lung der Wettbewerbsaufgabe, Einhaltung der inhalt-
lichen und technischen Randbedingungen sowie der
gesetzlichen Bestimmungen gepriift.

Die Vorpriufung zeigte auf, dass mit Ausnahme von
zwei Eingaben alle Projekte Versttsse gegen die bau-
rechtlichen Bestimmungen bei der Arealstudie auf-
wiesen, insbesondere wurden Verstdsse im Bereich
Gebaudeldange und Gebaudeabstand festgestellt. Die
Verstosse gegen die baurechtlichen Bestimmungen
fur den Neubau des dreifachen Kindergartens mit
Tagesschule waren geringer, trotzdem wurden auch
bei der ersten Etappe bei der Halfte der Projekte
Verstdsse gegen die baurechtlichen Bestimmungen
festgestellt.

Die Ergebnisse der wertungsfreien Vorprifung wur-
den in einem Bericht zuhanden des Preisgerichtes
zusammengefasst.

Beurteilung

Die Beurteilung der Projekte erfolgte am Donnerstag,
28. Oktober 2021, und am Dienstag, 16. November
2021, gemadss den im Programm beschriebenen Be-
urteilungskriterien. Das Preisgericht nahm aufgrund der
aufgefiihrten Kriterien im Rahmen seines Ermessens
eine Gesamtwertung vor.

Das Preisgericht war an beiden Tagen beschlussfahig.
Der Fachpreisrichter Boris Szélpal wurde an allen Jury-
tagen von Gabriela Krummen, Ersatz-Fachpreisrichterin,
vertreten.

Vor dem Einstieg in die Prasentation der Resultate der
Vorprifung wurde allen Jurymitgliedern eine Woche vor
der Jurierung der Vorprifungsbericht elektronisch zu-
gestellt.

Da die Umsetzung der Etappen zwei bis fiinf zeitlich vél-
lig offen sind und die Ortsplanungsrevision der Stadt
Langenthal im Jahre 2022 startet, entschied das Preis-
gericht einstimmig, dass nur die baurechtlichen Bestim-
mungen der Etappe 1 fir die Beurteilung relevant sind.
Das Preisgericht stellte fest, dass fiir die erste Etappe
mit Ausnahme von drei Projekten die baurechtlichen
Verstésse zu keinem Vorteil fir die Planenden gefiihrt
haben und somit kein Ausschluss von der Preisvertei-
lung zur Folge haben.

SCHULZENTRUM HARD

Das Preisgericht beschloss aufgrund der Programm-
bestimmungen, die folgenden Projekte aufgrund der
festgestellten schweren Verstosse gegen die baurecht-
lichen Bestimmungen in der ersten Etappe von der
Preisverteilung auszuschliessen.

Alle von der Preisverteilung ausgeschlossenen Beitrdge
konnen als Ankauf ausgezeichnet und rangiert werden.

Der Vorpriifungsbericht wurde genehmigt.

Projekt  Nr.11 DAS FARBIGE LOTTCHEN

Projekt ~ Nr.12 HOCUS FOCUS
Projekt Nr. 14 KINDTOPIA I

Gebaudelange Uberschritten /
Gebaudeabstand unterschritten
Gebaudeabstand unterschritten
Gebaudelange iberschritten

Erster Beurteilungsrundgang

In diesem Rundgang wurden die 15 Projekte auf 2 Grup-
pen unter der Leitung der Fachpreisrichter verteilt. Alle
Projekte wurden beziiglich Hauptkriterien Stadtebau,
Architektur und Aussenraum untersucht.

Das Preisgericht beschloss einstimmig, folgende 7 Pro-
jekte, wegen Mangeln in einem oder mehreren Beurtei-
lungskriterien, auszuscheiden:

Projekt Nr. 1 DIE SPIELENDEN KROKODILE
Projekt Nr. 6 HERR NILSSON

Projekt  Nr.7 IM DORFLI

Projekt ~ Nr.9 LYRA

Projekt  Nr.11 DAS FARBIGE LOTTCHEN
Projekt ~ Nr.12 HOCUS FOCUS
Projekt ~ Nr. 14 KINDTOPIA1I

Zweiter Beurteilungsrundgang

Im zweiten Rundgang wurden die verbleibenden 8 Pro-
jekte im Plenum einer vertieften Beurteilung hinsicht-
lich der Anforderung an die Funktion und den Betrieb
sowie die dussere und innere Erschliessung unterzo-

gen und gegeneinander abgewogen. Dabei beschloss
das Preisgericht einstimmig, das folgende Projekt, trotz
Qualitdten in einzelnen Teilbereichen, nach dem zwei-
ten Rundgang nicht weiter zu prifen:

Projekt ~ Nr. 4 BABETTLI

Dritter Beurteilungsrundgang

Im dritten Rundgang wurden die verbleibenden 7 Pro-
jekte im Plenum schwergewichtig hinsichtlich der Quar-
tiervertraglichkeit gepriift und beurteilt.

Dabei beschloss das Preisgericht einstimmig, das fol-
gende Projekt nach dem dritten Rundgang nicht weiter
zu priifen.

Projekt  Nr.2 AUS FUNF MACH VIER
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Kontrollrundgang

Im Zuge eines Kontrollrundganges wurden alle Projek-
te einer nochmaligen Durchsicht unterzogen und die
bisherigen Entscheide des Preisgerichtes reflektiert. Es
wurde kein Riickkommensantrag gestellt.

Engere Wahl

Der dritte Beurteilungstag startete mit der vertieften Vor-
prifung und dem Vorlesen der Projektbeschriebe der
Projekte der engeren Wahl. Zum Start des dritten Beurtei-
lungstages wurden keine Riickkommensantrage gestellt.

Aufgrund der Ausscheidungen im dritten Beurteilungs-
rundgang verblieben somit folgende 6 Projekte in der
engeren Wahl:

Projekt ~ Nr. 3 TRACK
Projekt  Nr.5 TSCHIPO
Projekt ~ Nr. 8 ILLY

Projekt  Nr.10  PAS D’ETAPE
Projekt  Nr.13  IMTAL
Projekt  Nr.15  SOMMERVOGEL

Nach weitergehenden Diskussionen und Bewertungen
derverbliebenen 6 Projekte im Plenum wurden schwer-
gewichtig die Themen Architektur, Quartiervertraglich-
keit, Identitat, Qualitat der Innen- und Aussenraume,
Funktionalitat, Wirtschaftlichkeit und Nachhaltigkeit
vertieft diskutiert und beurteilt.

Kontrollrundgang

Die Entscheide der Ausscheidungsrunden wurden in
der Folge vom Preisgericht durch nochmaliges Uber-
prifen aller Projekte hinterfragt. Es wurde kein Rick-
kommensantrag gestellt.

Schlussrundgang

Das Preisgericht beurteilte im Schlussrundgang die
sechs verbliebenen Projekte abschliessend, geméss den
Beurteilungskriterien aus dem Wettbewerbsprogramm.

SCHULZENTRUM HARD

ENTSCHEID UND
EMPFEHLUNG
DES PREISGERICHTES

Das Preisgericht empfiehlt der Veranstalterin auf Basis
der intensiven Diskussionen und in Abwédgung aller Be-
urteilungskriterien einstimmig das Projekt

Projekt ~ Nr. 13 IM TAL

zur Weiterbearbeitung und Ausfiihrung gemass den
Ausschreibungsbedingungen.

Rangierung und Preiszuteilung, Ankauf

Gestiitzt auf die im Wettbewerbsprogramm aufgefiihr-
ten Beurteilungskriterien, beschloss das Preisgericht
nach eingehender Diskussion einstimmig folgende
Rangierung und Preiszuteilung resp. Ankdufe:

Aufhebung der Anonymitat

Die Anonymitat der drei Wettbewerbe wurde nach
Abschluss der Jurierung der drei Wettbewerbe in An-
wesenheit aller Preisrichterinnen und Preisrichter am
16. November 2021 aufgehoben.

1. Rang 1. Preis Nr. 13 IM TAL Preissumme Fr. 60000.00
2. Rang 2. Preis Nr. 5 TSCHIPO Preissumme Fr. 35000.00
3. Rang 3. Preis Nr. 3 TRACK Preissumme Fr. 25000.00
4. Rang 4. Preis Nr. 8 ILLY Preissumme Fr. 22000.00
5. Rang 5. Preis Nr. 10 PAS D’ETAPE Preissumme Fr. 10000.00
6. Rang 6. Preis Nr. 15 SOMMERVOGEL Preissumme Fr.  8000.00
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EMPFEHLUNG UND
WURDIGUNG

Empfehlung des Preisgerichtes

Das Preisgericht empfiehlt der Auftraggeberin, der Stadt
Langenthal, vertreten durch das Stadtbauamt, einstim-
mig, das Projekt «IM TAL» mit der Weiterbearbeitung zu
beauftragen.

Das Siegerprojekt «IM TAL» vermag die bestehende
Schulanlage mit grosser Selbstverstandlichkeit zu ver-
vollstandigen und starkt die heutige Anlage in ihrer
Struktur und Présenz. Die Setzung der Neubauvolumen
wirkt klarend und selbstverstandlich, zudem sind die
Freiraume grossziigig und klar angelegt.

_ Grundsétzlich ist das Erschliessungskonzept zu den
Rdaumen der Tagesschule und Kindergarten zu tber-
prifen. Die Raumstruktur ist zu tberarbeiten. Kombi-
nationen mit geschlossenen Treppenhdusern mit Lift-
anlage sind wiinschenswert.

_ DerVorplatz zu den Treppenhausern ist zu vergréssern.

_ Der DAZ-Raum ist in das Neubauvolumen Kindergar-
ten Tagesschule zu integrieren. Zudem sind Synergien
im Bereich Kiiche, Tagesschule und Kindergarten er-
winscht. Die Anordnung der Kiiche nahe der Liftanla-
ge ist erwlinscht.

_ Das Mobilitatskonzept ist zu iberarbeiten. Parkplatze
entlang der Bareggstrasse sind nicht erwiinscht. Die
Anlieferung ist zu Uberprifen.

Gesamtwiirdigung und Schlusshemerkungen

Die Kombination dieses Wettbewerbes mit Arealstu-
die und Neubau eines dreifachen Kindergartens mit
Tagesschule erwies sich fiir die Planenden als gros-
se Herausforderung, entsprechend gering waren die
Anzahl der Eingaben. Zudem war das Preisgericht er-
staunt, dass sich etliche Projekte insbesondere bei der
Arealstudie Uber die baurechtlichen Bestimmungen
hinweggesetzt haben. Ebenfalls wurden die Sicher-
stellung des Schulbetriebes wahrend allen baulichen
Etappen und die zum Teil daftr notwendigen Provi-
sorien vom Preisgericht als Herausforderung erkannt.

Die Losungsvarianten fiir die bestehende, heterogen
gewachsene Schulanlage Hard haben dem Preisge-
richt wertvolle und intensive Diskussionen sowohl be-
treffend die Themen Stadtebau, Architektur und Frei-
raum als auch beziglich Funktionalitat, Mobilitat und
Quartiervertraglichkeit geliefert. Das Siegerprojekt
zeigt eindricklich, wie mit einer sorgfaltig gewdhlten
Komposition der Neubauten das Schulzentrum Hard
sehr feinfiihlig und ohne jeglichen Bedarf an Proviso-
rien ortsbaulich erganzt werden kann.

Allen Projektteams gebtihrt ein grosser Dank fiir ihre
wertvollen Beitrdge und fur ihre intensive Auseinan-
dersetzung mit der Aufgabenstellung.

SCHULZENTRUM HARD

GENEHMIGUNG
DES BERICHTS

Veranstalterin

Der vorliegende Bericht wurde im Februar 2022 von
der Veranstalterin genehmigt.

Sachpreisrichter/-innen

Reto Miiller
Stadtprasident, Ressortvorsteher
Bau- und Planungswesen

Lor—

Matthias Wiithrich
Ressortvorsteher Bildung und Jugend

ISV

Sabine Gresch
Stadtbaumeisterin

S AL

Daniel Ott
Vorsteher Amt fiir Bildung, Kultur und Sport (Ersatz)

UM

Preisgericht

Der vorliegende Bericht wurde am 14. Januar 2022
durch das Preisgericht genehmigt.

Fachpreisrichter/-innen

Regina Glatz
Architektin ETH SIA

g

Adrian Kast
Architekt HTL BSA SIA

4. [ae

Pascale Akkerman
Landschaftsarchitektin HTL BSLA

P Mo

Gabriela Krummen
Fachbereichsleiterin Hochbau (Ersatz)
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IM TAL

PROJEKT NR. 13

arcuitektur - SIEGRIST THEUBET ARCHITECTES Sarl, Biel gruppierten Raumlichkeiten der Tageschule entfloch-

Mariela Siegrist, Nadége Theubet

Keskiila Erard Architecture du paysage, Biel
Epp Keskiila Erard

Beim Projektvorschlag wird ein gekonnt selbstverstand-
licher Umgang mit der situativen Ausgangslage darge-
legt. Die neuen Gebaude sind so an das bestehende
Schulhaus und in den stidwestlichen Griinraum gesetzt,
dass drei separate Bereiche fiir die Schule, den Kinder-
garten und den Sport entstehen. Durch den geschickten
Einbezug des Bestands, inklusive der provisorischen
Holzpavillons, ist die Entwicklungsstrategie mit der
Realisierung der ersten Etappe weitgehend angerich-
tet und deren einleuchtend funktionale Gliederung der
Aussenrdume im Grundsatz bereits vorhanden. Mit den
nachtraglich angedachten Zukunftsschritten auf dem
Areal des Schulzentrums Hard wird das Bebauungs-
konzept im Bereich der Bareggstrasse durch die Rea-
lisierung des zweiten Dreifachkindergartens nur noch
prazis verfeinert. Und mit dem Bau der Dreifachturnhal-
le entstehen schliesslich auch im riickwartigen Teil der
Sportanlagen besser definierte Aussenrdume. Die Be-
setzung der Nordwestecke durch die Dreifachturnhalle
ist, nicht nur wegen der Moglichkeit, ohne Provisorium
auszukommen, geschickt gelost. Der grosse Baukdrper
istan die Grenze zum Gymnasium geschoben, schliesst
vermittelnd an dessen Areal an und erzeugt aufgrund
seiner Distanz keine dominante Wirkung gegentber
dem Schulgebaude. Die dabei zwischen dem zweiten
Kindergarten und der Turnhalle freigespielte Flache
ist seitlich Uber den Schwingfestweg erschlossen und
bietet einen klar abgesteckten Raum fiir die Parkierung
und den Allwetterplatz, welcher aber nicht den gefor-
derten Abmessungen von 45x32 m entspricht.

Der Haupteingang auf das Areal fiihrt am Kindergarten
mit seinen grossziigigen Eingangsplatzen und der Ta-
gesschule vorbei. Mit dem zweigeschossigen Langs-
bau der ersten Etappe wird die heute etwas verloren
wirkende, zentrale Erschliessungsachse zum Schul-
gebdude gestarkt. Zusammen mit dem vorhandenen
Kindergarten- und Tagesschulpavillon bzw. dem spéte-
ren Neubau der Schulerweiterung entsteht ein vor dem
Schulgebaude neu zentral ausgerichteter Aussenraum.
Diese Freiflache ist mit einem Pausenplatz und einer

ten. Deren Zuganglichkeit ist jedoch grundsatzlich zu
uberarbeiten. Aus betrieblicher Sicht sind die vertika-
len und horizontalen Verkehrszonen geschiitzt und
besser kontrollierbar im Innenperimeter vorzusehen.
Im Bereich der Dachfirst sind die Funktionseinheiten
im Garderobenbereich tiber kleine Lichthéfe optisch
miteinander verbunden. Dabei entstehen transparen-
te Sichtbeziige und die Garderoben des Kindergartens
erhalten in der Raummitte zusatzliches Tageslicht. Auf
dem Gartenniveau befinden sich die drei strukturiert
aufgereihten Kindergarteneinheiten. Die jeweiligen
Eingdnge sind Uber durchgehende Garderoben direkt
mit dem vom restlichen Schulbetrieb gut abgeschot-
teten Aussenbereich verbunden. Der DAZ-Raum und
der Arbeitsraum fir das Lehrpersonal sind im heutigen
Schulgebdude angedacht. Ersterer ist wegen der fur
kleine Kinder zu weiten Entfernung aber unbedingt in
den Kindergarten zu integrieren.

Mit der winkelférmigen Anordnung der Gebdude und
einem langgezogenen Hiigel entlang der Parzellengren-
ze ist der gut proportionierte Kindergartenaussenraum
raumlich gefasst. Die vorliegende Konstellation bestarkt
unter den Gruppen ein Geflihl der Zusammengehorig-
keit. Den beiden Gebduden wird jeweils ein grosser
Platz vorgelagert, dahinter kommt der Spielrasen mit ei-
ner grosszligigen Sandspielanlage vor dem bepflanzten
Hugel. Der Garten wird entlang der Grundstticksgrenzen
mit einem Zaun sowie mit einer Straucher- und Stau-
denpflanzung eingerahmt. Als gedeckter Aussenraum
wird das Vordach definiert, das wegen seiner langen
und schmalen Ausdehnung als ungiinstig beurteilt wird.
Etwas beliebig gewahlt und ohne Ortsbezug erscheinen
die Form der befestigten Platze bei den Kindergarten
und die Rabatte vor dem bestehenden Schulhaus.

Die verniinftigen Spannweiten der Hohlkastendecken
bestimmen den Gebduderaster des zweigeschossigen
Holzbaus. Der elementare Aufbau widerspiegelt sich
auch in der Gliederung der Fassaden. Die einheitlichen
Fenstermodule und die durchgehende Holzlaube be-
stimmen den durchlassigen Ausdruck der raumhaltigen
Langsfassaden. Auf dem Laubengang betonen filigrane
Vertikallamellen subtil die innen liegenden Erschlies-
sungszonen mit den Garderoben.

Mit der sorgfaltig gewahlten Komposition der Neubau-
ten wird das Schulzentrum Hard sehr feinfithlig und
ohne jeglichen Bedarf an umsténdlichen Provisorien
ortsbaulich schliissig erganzt. An den gezielt richtigen
Stellen werden die Rander des offenen Gevierts punk-

Schulzentrum Hard; Arealstrategee und Neubau dredach Kindergarien mia Tagesschula

Rasenflache ausgebildet und bleibt zur Bareggstrasse  tuell gestarkt, ohne dass durch die gebauten Erweite-

raumlich offen. Durch die flankierenden Gebdude er-  rungen die Weitldaufigkeit der Anlage im Aussenraum ] ) = [ﬂ’

halt der Hauptbau einen deutlicheren Auftrittim 6ffent-  verloren geht. LB 'EH o ‘ ;J_[hl —————— 5 . E

lichen Raum. Das Gebdude mit der Aula ist an die Breit- eaaes s I | T—T TTT T—IWI maea

fluhstrasse angebunden, wo noch weitere Parkpldtze . ] = ==E —
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Die Nutzungen des ersten Neubaus sind geschossweise - : i = g &

organisiert. Uber zwei Aussentreppen und eine umlau-
fende Laube werden die Bewegungen zu den modular T ,
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ARCHITEKTUR

LANDSCHAFTS-
ARCHITEKTUR

ARGE
David Spah, Architekt MSc ETH, Zarich, und
Valentin Lang, Architekt MSc ETH, Z(rich

ARGE
David Spah, Architekt MSc ETH, Zdrich, und
Valentin Lang, Architekt MSc ETH, Ziirich
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Die bestehende Anlage wird in Viertel aufgeteilt und je-
der Viertelist einer Nutzung zugeordnet. An der Schnitt-
stelle im Zentrum befindet sich der grosse Pausenplatz.
Die Kindergarten und die Tagesschule mit dem Aussen-
raum besetzen das stidostliche Viertel. Das Tagesschul-
gebdude steht direkt am Pausenplatz, dahinter sind je
vier Kindergéarten zu einer Einheit zusammengefasst.
Die Verfasser schlagen eine pavillonartige Bebauung
fur die Kindergarten und die Tagesschule siidlich des
bestehenden Schulhauses vor. Die zusatzlichen Schul-
nutzungen werden in der zweiten Etappe in einem
orthogonalen Volumen mit Sheddach entlang des
Schulhauszugangs positioniert. Nach dem Umbau des
Bestandsschulhauses und der ebenfalls pavillonartigen
Erweiterung des Kindergartens wird in der letzten Etap-
pe die Dreifachturnhalle realisiert. Durch die Langsan-
ordnung entlang des Schwingfestweges kann die Halle
halb versenkt werden. Damit und mittels eines Shed-
dachs wird das Volumen mit dem Geb&ude der Schul-
raumerweiterung lesbar und erhalt eine dhnliche Ge-
baudehdohe. Die Positionierung des Turnhallenneubaus
erfordert ein Provisorium wahrend der Bauzeit. Durch
die Dachform der Kindergarten und der Tagesschule
hebt sich dieser Teil ab von der restlichen Bebauung
auf dem Areal. Die Ddcher und die Volumenabtreppun-
gen lassen diese Gebdude eher als Teil des Griinraums
erscheinen und geben diesem Anlagenteil geméss Ver-
fasser den Ausdruck eines Kinderdorfs im Park.

Der Kindergarten-Aussenbereich ist mit runden Wegen
und griinen Flachen kleinteilig und mit vielen Spielan-
geboten als griiner Park gestaltet, er hebt sich von den
ibrigen orthogonal angelegten Aussenanlagen deut-
lich ab. Die bestehenden Baume werden mit Baum-
gruppen und Solitdrbaumen ergénzt, eine Hainbuchen-
hecke fasst den Kindergartenbereich zur Bareggstrasse
raumlich ein. Beim Arealhauptzugang tberschneiden
sich die runde und die orthogonale Formensprache
der Wege und Rasenflachen. Dadurch erfolgt einerseits
eine Zonierung im Eingangsbereich, gleichzeitig wirkt
der Hauptzugang jedoch beengt, auch weil hier die Ein-
fahrtin einen Parkplatz vorgesehen ist.

Die Kindergarten und die Tagesschule sind eingeschos-
sig organisiert. Allseitige Zugdange ermdéglichen einen
angenehmen Aussenraumbezug. Die einzelnen Kinder-
gartengruppen sind durch die Dachform als einzelne
Hauser ablesbar. Der dreiseitig orientierte Hauptraum
wird mit einem Gruppenraum, dem Lager und Toiletten
im gleichen Volumen organisiert. Durch eine Schiebe-
turverbindung konnen Klassenzimmer und Gruppen-

raum zu einer raumlichen Einheit verbunden werden.
Die Haupt- und Gruppenraume werden zusatzlich tber
ein Oberlicht im Dachfirst belichtet. Die allgemeinen
Nutzungen wie DAZ, Arbeitsraum Lehrpersonen und
die Aussenspielgerdte befinden sich im nordseitigen
Gebdudeteil. Eher unrealistisch erscheint die mittige
Positionierung der Kiiche zwischen den Garderoben-
raumen. Dieser Raum wird Uber ein Oberlicht natirlich
belichtet.

Das separate Tagesschulvolumen ist ebenfalls zwei-
seitig erschlossen, westseitig von den alteren Kindern,
ostseitig von den Kindergartenkindern. In der Mitte be-
finden sich die Toilettenanlagen, angrenzend dazu die
Raume fur die Tagesschulleitung, der Besprechungs-
raum und die Kiche. Der Zugang zu den Gruppen
direkt in die Hauptrdume erscheint nicht realistisch.
Durch den mittigen Kern sind die Gruppen fir die Kin-
dergartenkinder und die alteren Schiiler maximal von-
einander abgetrennt. Auch dies wird als betrieblicher
Nachteil bewertet.

Die Kindergarten- und Tagesschulneubauten werden
als konstruktive Holzbauten auf einer Betonplatte mit
Sockel erstellt. Die grossen Zeltdacher sind als Solar-
dacher mitintegrierter PV-Anlage angedacht. Die in den
Planen dargestellten, quer zur Dachneigung laufenden
Dachsparren erscheinen wenig sinnvoll. Die grossen
Dachvorspriinge dienen als konstruktiven Witterungs-
und Sonnenschutz. Ein grosser Fensteranteil mit rund-
umlaufenden Schiebefenstern und Textilmarkisen fihrt
zu einer offenen und einladenden Architektursprache.
Der hohe Fensteranteil erscheint im Zusammenhang
mit der sommerlichen Uberhitzung jedoch als wenig
sinnvoll.

Das Projekt Tschipo vermag durch die pavillonartige
Ausgestaltung der Kindergartengruppen und der Tages-
schule zu Uberzeugen. Der allseitige Aussenraumbezug
und die Ablesbarkeit der einzelnen Kindergarten haben
einen hohen Nutzwert und hohe atmospharische Quali-
taten. Fur die Grundidee der Pavillons im Park erscheint
die effektive Aussenraumflache im Verhaltnis zu den
Gebaudegrossen jedoch zu klein. Die Zusatznutzungen
fir die Schule und das Turnhallenvolumen fiigen sich
gut in die Anlage ein und bilden einen grossen Pau-
senplatz an der Stelle des heutigen Zugangs. Die Sinn-
haftigkeit der Dachgestaltung mit Sheddédchern wird zu-
mindest beim Volumen der Schulnutzungen aufgrund
der schematischen Grundrissdarstellungen jedoch
infrage gestellt. Insgesamt wirkt die Anlage durch die
heterogene Bebauung und die uneinheitlichen Gebau-
detypen sehr unzusammenhdangend.
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Die Setzung der neuen Gebaude reagiert gekonnt auf
die Umgebung, nimmt deren Bezlige auf und entwickelt
sie weiter. Dabei bilden die neuen und bestehenden
Volumen zusammen ein Schulzentrum mitten im Quar-
tier rund um einen Platz, von welchem man die einzel-
nen Gebdudeeingange gut erreicht. Der stidostliche
Bereich zur Bareggstrasse ist fiir die Kindergarten- und
Tagesschulgarten vorgesehen, wahrend im riickwarti-
gen Teil die grosse Rasenflache und der Allwetterplatz
bestehen bleiben, nun rdumlich getrennt durch die
Aussenspielgerateraume. Fiir den Kindergarten wird
ein eingeschossiger Neubau stdlich des Bestands-
schulhauses Richtung Bareggstrasse vorgeschlagen.
Querstehend dazu auf der Westseite ist ein separater
Neubau fiir die Tagesschule geplant. In der ersten Etap-
pe konnen damit alle Provisorien auf dem Areal weiter-
betrieben werden. Als 2. und 3. Etappe wird einerseits
das Tagesschulgebaude um den erweiterten Schulraum
vergrossert, andererseits das bestehende Schulhaus
umgebaut. Danach werden die zusatzlichen drei Kin-
dergartengruppen realisiert, welche 6stlich an das Kin-
dergartengebaude angebaut werden. Zum Abschluss
soll die Dreifachturnhalle anstelle der alten Turnhalle
erstellt werden. Da sich die neue Halle an der Stelle der
Bestandsturnhalle befindet, muss fur die Bauzeit ein
Provisorium vorgesehen werden. Durch den Erhalt der
darunterliegenden Zivilschutzanlage ist die gesamte
Turnhalle oberirdisch angeordnet. Dies fiihrt zu einem
betrachtlichen Volumen, das in seiner Hohe sehr nahe
beim bestehenden Schulhaus positioniert ist.

Durch die Lage der Neubauten entsteht angrenzend an
den heutigen Hauptzugang ein Pausenplatz, dervon al-
len zukinftigen Schulbauten gefasst wird und von wel-
chem alle Gebdude erschlossen sind. Der eingeschossi-
ge Kindergarten wird mittels einer nordseitigen Arkade
erschlossen, welche einen gedeckten Zugang zu den
einzelnen Kindergartengruppen erméglicht. Stdlich des
Neubaus entsteht ein grosszigiger Aussenraum fiir die
Kindergarten, der sich bis zur Bareggstrasse ausdehnt.
Der Rasenspielplatz bleibt an der heutigen Stelle. Hinter
der Turnhalle sind die Parkplatze und der Allwetterplatz
vorgesehen.

Die aufgereihten Kindergéarten erhalten einen grosszi-
gigen zusammenhangenden Garten mit verschiedenen
Spielbereichen, in dem der bestehende Spielplatz in-
tegriert wird. Grosse Bdume bilden den Ubergang zur
Bareggstrasse. Eine partiell kleinteiligere Zonierung
ware hier wiinschenswert. Der gedeckte Aussenraum
erstreckt sich im Durchgang zwischen den beiden Ge-

bauden und unter dem Laubengang auf der Eingangs-
seite. Dies ergibt insgesamt einen schmalen und lan-
gen Raum, der fiir das freie Spiel als ungtinstig erachtet
wird. Der Zwischenraum zum bestehenden Schulgeb&u-
de wird mit Erdhiigeln strukturiert, die zu verschiedenen
Spielen und Entdeckungen einladen. Die Tagesschule
mit ihrem Garten orientiert sich zum Hauptzugang von
der Bareggstrasse, die Aula ist dahinter leider etwas
versteckt angeordnet. Der Platz mit seinem amorphen
Dach, dem Brunnen und den Bdaumen ist passend di-
mensioniert und bildet ein wiirdiges Zentrum der Schu-
le Hard. Zwei Parkplatze sind im riickwartigen Bereich
vorhanden und um eine Hol- und Bringzone ergénzt.

Jede Kindergartengruppe erhélt ihren separaten Zugang
von der gedeckten Arkade. Die Haupt- und Gruppenrau-
me sind stdorientiert, nordseitig zur Arkade sind Aus-
sengerate, WC und Garderoben aufgereiht. Durch die
Uberhshung des Volumens kénnen die Hauptraume mit
einem Oberlicht zweiseitig, auch von Norden tber die
Nebenraumschicht natirlich belichtet werden. Im Ober-
geschoss, erschlossen uber eine zentrale Treppe mit
Lift, sind die allgemeinen Réaume fiir DAZ, Arbeitsraume
Lehrpersonen und die Kiichen aufgereiht. Ausserdem
sind Spielgalerien jeweils tber separate Treppen im
Hauptraum erschlossen. Da die Garderobe an der Nord-
seite des Volumens liegt und keine direkte Verbindung
zum slidseitigen Aussenraum besteht, ist dieser nur
tiber den Durchgang in Volumenmitte erreichbar.

Die Tagesschule wird (iber den nordseitigen Zugang am
neuen Pausenplatz erschlossen. Die Hauptraume sind
ostorientiert zum vorgelagerten Aussenraum, westsei-
tig befinden sich die Erschliessung und die Nebenrau-
me als Ricken, der in der weiteren Etappe angebaut
werden kann.

DerKindergarten ist als Holzbau auf einer Betonboden-
platte erstellt. Das geneigte Dach ist extensiv begriint
und mit Fotovoltaik bestiickt. Der eingeschossige Holz-
bau lebt von der Strukturierung der sichtbaren Holz-
konstruktion, die mit einer farbigen Lasur behandelt ist.

Das stadtebauliche Projekt Uberzeugt durch die Lage
des neuen Pausenplatzes, der als Scharnier den beste-
henden und alle neuen Schulhauszugange erschliesst,
und durch die Lage des Kindergartenaussenraums im
Stden zur Bareggstrasse. Der Standort des Kinder-
gartens in der ersten Etappe im Verhaltnis zum Be-
standsschulhaus vermag nicht restlos zu tiberzeugen.
Man wiirde sich aus stadtebaulicher Sicht wiinschen,
die Projektverfasser hatten von der Méglichkeit eines
Provisoriums in der ersten Etappe Gebrauch gemacht,
um zuerst den ostlichen Gebdudeteil zu realisieren. Die
oberirdisch organisierte Dreifachturnhalle generiert ein
sehr grosses Volumen, das sehr nahe am bestehenden
Schulhaus steht. Bei der Organisation des Kindergar-
tens ist der Aussenraumzugang, der nicht direkt an der
Sudseite erfolgt, unpraktisch und umstandlich. Auch die
Raum-zu-Raum-Erschliessung im Obergeschoss zu DAZ
und Kiche tber die Galerien der aneinandergereihten
Kindergartengruppen wird als unrealistisch beurteilt.
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Die neuen Geb&dude werden so gesetzt, dass eine brei-
te Erschliessung des Areals von Nordosten nach Sud-
westen mit dezentralen Eingdngen entsteht. Von der
Bareggstrasse gibt es zwei von Baumdachern akzen-
tuierte Eingdnge, einer zu den Kindergarten und der
Tagesschule und ein anderer flir das neue Schulgebau-
de. Das bestehende Schulhaus steht auf der breiten Er-
schliessung und ist so nur indirekt erreichbar. Die Lage
der Turnhalle im Ubergang zum Gymnasium bindet die
Freirdume optimal in das Schulareal ein. Der Aussen-
raumcharakter mit baumbestandenen grossen, freien
Flachen bleibt erhalten.

Das Projekt schldagt eine kompakte Anordnung der
Kindergarten und Tagesschule im stidwestlichen Teil
des Perimeters vor. In der ersten Etappe wird der zwei-
geschossige Neubau fir die ersten drei Kindergarten-
gruppen und die Tagesschule erstellt. Das Kindergar-
tenprovisorium kann durch diese Lage erhalten werden.
Unglicklicherweise muss jedoch der provisorische
Schulpavillon an dieser Stelle versetzt werden. Der Neu-
bau fir die allgemeinen Schulnutzungen wird auf der
gegen(berliegenden Arealseite im Osten positioniert.
Die Kindergartenerweiterung wird nach dem Schul-
hausumbau direkt angrenzend an die erste Etappe der
Kindergarten im Westen erstellt. Die Dreifachturnhalle
istin der letzten Etappe am nordwestlichen Perimeter-
rand hinter der bestehenden Turnhalle geplant. Durch
die zurlickversetzte Lage kann die bestehende Turnhal-
le wahrend der Bauzeit voraussichtlich weiter betrieben
werden. Der Pausenplatz befindet sich neu beim 6st-
lichen Zugang, dem Neubau fir die zuséatzlichen Schul-
nutzungen und entlang des bestehenden Schulhauses.
Zwischen den Kindergdarten entsteht eine Spielstrasse
fir diese Nutzungen, welche jedoch zu wenig breit ist,
um eine zusatzliche Arealerschliessung an dieser Stel-
le zu ermdglichen. Beidseitig der Kindergdrten sind die
Aussenrdume in Ost- und Westlage angeordnet.

Der Kindergartenaussenraum wird mit einer Wildhecke
raumlich gefasst. Die Klassen sind auf zwei sich gegen-
iberstehende Gebaude verteilt, was einen gemeinsa-
men, Ubersichtlichen Eingangsbereich schafft, der nach
Erstellung der 2. Kindergartenetappe auch zum Spielen
dient. Die Spielbereiche im Garten sind halbiert und
weiter zwar auf jede Klasse aufgeteilt, aber von allen
drei Klassen nutzbar. Die Uberdachten Aussenbereiche
sind in das Gebadude integriert bzw. auf der Eingangs-
seite als lange und schmale Zone unter dem Vordach
geplant, was als ungtinstig beurteilt wird. Das doppelte
Baumdach beim Eingang definiert einen Ankunftsplatz

mit Sitzmoglichkeiten. Er erscheint jedoch zu gross
dimensioniert und mit der Lage direkt am Bareggweg
auch in seiner Funktion als Kindergarteneingang etwas
fragwiirdig.

Die Kindergartengruppen sind einseitig jeweils ost- oder
westorientiert. Ein grosser Eingangsbereich, orientiert zur
Spielstrasse, enthalt die Garderoben und Kiichen. Direkt
angrenzend an die Hauptraume sind die Gruppenraume
angeordnet, welche sich durch eine grosse Faltschiebe-
wand komplett zum Hauptraum 6ffnen lassen. Zwischen
den Kindergartengruppen fiihren gedeckte Aussenraume
von der Garderobe direkt ins Freie.

Die Tagesschule wird mit einer offenen Treppe am
nordlichen Gebduderand oder siidseitig iber einen
Laubengang erschlossen. Den Zugang bildet, wie im
Erdgeschoss, ein grosser Garderobenraum, der auch
die Kiche enthélt. Die Tagesschulraume sind der West-
fassade entlang aufgereiht.

Der zweigeschossige Neubau flr Kindergarten und
Tagesschule ist als konstruktiver Holzbau auf einer
Betonbodenplatte geplant. Mittels eines schwimmen-
den Unterlagsbodens und einer Splittschittung auf der
Balkenlage werden die geforderten Schallddmmwerte
bei den Geschossdecken erreicht. Das leicht geneigte
Dach ist mit einer Sparrenlage konstruiert, auf welcher
die Dammebene mit grosser Querlattung verlauft. Die
Dachverkleidung ist als Holzlattung vorgeschlagen, was
aus Griinden der Langlebigkeit und Dichtigkeit als nicht
realistisch beurteilt wird. Der Fassadenausdruck orien-
tiert sich an der Fassadengestaltung des Bestandsge-
bdudes, jedoch tibersetzt in einen Holzbau. Die Struktur
des Neubaus wird an den Fassaden gezeigt und fiihrt
zu einer selbstverstandlichen und unaufgeregten Fas-
sadengestaltung.

Die stddtebauliche Setzung (iberzeugt im Sidteil des
Areals durch die klare Positionierung der Erweiterungs-
bauten im Ost- und Westteil als Querbauten zwischen
dem Bestandsschulhaus und der Bareggstrasse. Die
Volumensetzung fithrt zu einer selbstverstandlichen
Aussenraumgliederung tiber das Gesamtareal. Die Po-
sitionierung der Turnhalle ldsst eine Anordnung des All-
wetterplatzes zentral stdlich der Halle zu und ermég-
licht die Erstellung ohne Provisorium. Das Versetzen des
Provisoriums West fir die Erstellung der ersten Kinder-
garten wird als nicht realistisch beurteilt. Die Anordnung
der Kindergartengebaude mit der dazwischen liegenden
Spielstrasse wird als nachteilig beurteilt. Da davon aus-
gegangen werden kann, dass auch Schiler/-innen des
Hauptgebdudes tber diesen Zugangsweg das Areal be-
treten, wird die Erschliessungsflache sehr eng. Die beid-
seitig ausgerichteten Aussenraume in Ost- und Westrich-
tung werden als betrieblicher Nachteil beurteilt, weil die
Bereiche nicht zusammenhangen. Auch aussenraumlich
vermag die Ostliche Abgrenzung zur Wiese nicht restlos
zu Uberzeugen. Die einseitige Orientierung der Kinder-
gartengruppen ist nicht optimal und auch die grossen
Erschliessungsbereiche mit Garderoben sind ohne raum-
liche Zonierung nur schwer multifunktional nutzbar.
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Analog dem Bebauungsprinzip der bestehenden Schul-
anlage von 1958 wird baulich moglichst die Feldmitte
besetzt. Die Gebdude sind an eine neue, nordost-siid-
west verlaufende Erschliessungsachse angeschlossen,
so dass zu beiden Seiten der vorhandene Freiraum
bestehen bleibt. In versetzter Anordnung werden dem
bestehenden Schulhaus von der Bareggstrasse her pa-
rallel gerichtete, zweigeschossige Langsbauten vorge-
lagert. Dabei ergibt sich eine neue Silhouette, bei der
das Hauptgebaude in die zweite Reihe gedrangt wird.
Auf Grund der konzentrierten Setzung kann der entlang
der Quartierstrasse vorhandene Griinraum immer noch
grosszlgig fur Sport und Spiel bereitgestellt werden.

Gegen die Bareggstrasse entsteht ein die Zugangsach-
se begleitender Spielbereich, der mit kleinen Hiigeln
und Strauchern ausgestattet ist und von allen Schiilern
genutzt werden kann. Zur Betonung des Hauptzugangs
fehlt aber bei dessen Abzweigung eine architektonische
Geste. Zwischen dem Tagesschulgebdude und der neu-
en Turnhalle erstreckt sich der mit Brunnen und B&u-
men ausgestattete zentrale Pausenhof. Die Parkplatze
sind peripher entlang des Schwingfestwegs und der
Breitfluhstrasse aufgereiht.

Die kompakte Anordnung ist im weitlaufig offen durch-
griinten Quartier durchaus verstandlich. Zwischen den
Schulbauten erzeugt die situative Haltung jedoch mehr-
heitlich enge Aussenrdume. Der zentrale Pausenplatz
gleicht nach der Realisierung der Schulhauserweiterung
bzw. der definitiven Tagesschule eher einer breiten
Gasse und der heutige Weitblick von den Unterrichts-
raumen im Hauptbau wird trotz ausgewiesener Liicke
zwischen den Seitenfassaden ziemlich eingeschrankt.

Der Dreifachkindergarten ist tbersichtlich organisiert
und funktioniert mit den individuellen Aussentreppen
grundsatzlich auch in der zweigeschossigen Variante.
Inshesondere im Falle der Jingsten stellen die vielen
Aussentreppen jedoch ein Gefahrenrisiko dar. Die
durchgehenden, aber etwas schmal bemessenen Gar-
deroben bedienen effizient alle Innen- und Aussenbe-
reiche. Der gedeckte Aussenplatz besteht priméar nur
aus Verkehrsflachen. Dessen Trennung vom restlichen
Aussenbereich ist aus betrieblicher Sicht zudem nicht
besonders praktisch. Die gegenseitige Zuordnung der
Hauptraume ermoglicht flexible Raumverbindungen.
Alle Klassenzimmer haben einen direkten Ausblick zum
gemeinsamen Aussenraum.

Dieser weist eine grosse, befestigte Flache aus. Ein Zwi-
schenbereich zum Gebaude, Giber den die Treppen vom
Obergeschoss verlaufen, ist als Naschgarten mit Beeren
vorgesehen. Zur anderen Seite schliessen Rasenflachen
und ein vielfaltig gestalteter Spielbereich an, in dem
auch der bestehende offentliche Spielplatz integriert
ist. Neue Baume sind eingestreut und erganzen den
vorhandenen Baumbestand.

Das Kindergartengebaude ist als Hybridbau konstruiert.
Fir die tragenden Wande und Decken ist Recyclingbe-
ton vorgesehen. Die hinterliifteten Fassaden und das
Pultdach mit der kostspielig raumhaltigen Auskragung
sind in Holz ausgebildet. Im Sinne der ortbaulichen
Ensembleidee werden bezlglich der dausseren Erschei-
nung die Gestaltungsprinzipien der Hauptfront des
Schulgebaudes von 1958 folgerichtig tibernommen.

Die notwendigen Zwischenschritte der Entwicklungs-
strategie erweisen sich als kompliziert und aufwandig.
Das vorgeschlagene Drehbuch bedarf nicht nur in der
ersten Phase eines Provisoriums. Das Zwischenproviso-
rium der Tagesschule im spateren Dreifachkindergar-
ten verursacht zusatzliche Kosten und verlangt bereits
in der ersten Etappe erhebliche Vorinvestitionen. Der
zweifache Umzug der Tageschule wird als unpraktisch
eingestuft und fur die Realisierung der Dreifachturnhalle
am Standort der heutigen Einfachturnhalle braucht es
einen zwischenzeitlichen Ersatz.

Die Kombination einer kompakt bebauten Mitte mit
einem zusammenhangend grossziigigen Grinraum
und die daraus resultierende Distanz zu den gegen-
tberliegenden Wohnbldcken sind nachvollziehbar. Im
Zentrum der Schulanlage Hard ergibt die Idee in der ge-
wahlten Aufstellung aber mehrheitlich langlich beengte
Zwischenraume und fihrt leider zu einer Degradierung
des Hauptgebadudes.
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PROJEKT NR. 15

6. RANG | 6. PREIS

SOMMERVOGEL

SCHULZENTRUM HARD

ARCHITEKTUR

LANDSCHAFTS-
ARCHITEKTUR

BEIGEZOGENE

FACHSPEZIALISTEN

Atelier Marco Duarte, Architekten SIA SWB, Ziirich
Marco Duarte, Sonja Widmer, Christoph Griter

Andreas Geser, Landschaftsarchitekt AG, Ziirich
Andreas Geser, Jan Dosch

Holzbaubiiro Reusser GmbH, Winterthur
HEFFTI. HESS. MARTIGNONI. Zurich AG, Zurich
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Mit einem einbiindigen Klassenzimmertrakt und einer
Einfachturnhalle besetzt das heutige Schulzentrum
Hard die Feldmitte des offenen Gevierts zwischen der
Bareggstrasse und der Anlage des Gymnasiums. Mit
dem vorgeschlagenen Bebauungskonzept besteht die
Absicht, das gebaute Fragment eines Projektwettbe-
werbs aus dem Jahre 1958 im Quartier zu verankern.
Dabei wird mit einer Hauszeile entlang der Baregg-
strasse, welche bei der zentralen Erschliessungsachse
unterbrochen ist, und zwei quer zum Hauptgebdude
gestellten Volumen die Anbindung an die gegeniiber-
liegende Wohntiberbauung gesucht.

Die Anordnung ergibt zwei winkelformige Segmente,
die sich zusammen mit den Bestandsbauten um zwei
unterschiedlich gestaltete Schulhtfe gruppieren. Wo-
bei im Falle der letzten Etappe, des Ersatzes der Ein-
fachturnhalle durch eine Dreifachturnhalle am gleichen
Standort, die situative Grundordnung praktisch unver-
dndert bleibt. Alle Neubauten im zur Badreggstrasse
orientierten Feld sind eingeschossig, sodass das Schul-
haus seine Rolle als bestimmender Riicken zum Rasen-
sportfeld behalt.

In Bezug auf eine bewusste Integration in das Bebau-
ungsmuster der benachbarten Mehrfamilienhauser und
die gewollt raumbildende Akzentuierung des Strassen-
raums ist die Setzung durchaus verstandlich. Die klare
Haltung mit den die Quartierstrasse begleitenden Kin-
dergartengebduden schrankt einen insgesamt gestark-
ten Auftritt des Schulzentrums Hard jedoch deutlich ein.
Die Aussenraume liegen dadurch introvertiert stadtisch
im rickwartigen Bereich. Im Endausbau fehlt infolge
des unauffalligen Durchgangs zwischen den beiden
Kindergarten dann definitiv ein angemessenes Gesicht
beim Hauptzugang.

An korrekter Lage und funktional gut strukturiert liegt
die Tagesschule in praktischer Nahe zum Schulgebaude
an der zentralen Zugangsachse. Deren Raumlichkeiten
sind jedoch entlang eines Korridors mit aufgereihten
Lochfenstern wenig attraktiv erschlossen.

Die beiden Dreifachkindergarten sind effizient und
bersichtlich organisiert. Bei den von der Bdreggstrasse
abzweigenden Zutritten befinden sich jeweils die allge-
meinen Raume. In deren Verlangerung folgen entlang
eines Garderobenbands die einheitlich strukturierten
Kindergarteneinheiten. Zur funktionalen Entflechtung
verfiigen die einzelnen Gruppen zusatzlich tber sepa-

rate Eingange. Die Nutzungsiberlagerung von Korridor
und Garderobe ergibt aber beim gleichzeitigen Aufent-
halt von bis zu 25 Kindern sehr knappe Raumverhalt-
nisse. Problematisch ist die nahe Lage und Ausrichtung
der Hauptrdume zur Badreggstrasse. Ihnen fehlt der di-
rekte Bezug zum rlickwartig angelegten Aussenraum.

Durch die dicht an die Bareggstrasse gesetzten Kin-
dergartengebdude entwickelt sich deren Aussenraum
nach Nordwesten in die Schulanlage hinein. Der se-
parierte Grinstreifen zwischen der Strassenhecke und
der Langsfassade verfligt nicht Gber die notwendigen
Aufenthaltsqualitdten und bietet zu wenig Distanz zu
den Bewegungen an der Quartierstrasse. Beim ostli-
chen Kindergarten wird der Garten von der Tagesschule
und dem bestehenden Schulhaus raumlich gefasst und
bildet dadurch einen eigenen Freiraum. Nicht optimal,
aber denkbar teilen sich die Tagesschule und der zuerst
gebaute Dreifachkindergarten den zonierten Aussen-
raum im Nordosten. Die Aussenrdaume sind orthogonal
gestaltet, die Bdume sind locker eingestreut und bieten
viel Schatten. Von der Schwingfestweg tiber die Baregg-
strasse bis zur Breitfluhstrasse wird das Schulareal mit
einer geschnittenen Hecke eingefasst.

Mit der Realisierung des zweiten Kindergartens ak-
zentuieren sich die situativen Schwierigkeiten des
Entwurfsprinzips markant. In unmittelbarer Nachbar-
schaft zum belebten Pausenplatz ergeben sich fiir die
drei weiteren Kindergarteneinheiten definitiv zu knapp
bemessene Aussenrdume ohne jegliche Privatheit und
der Hauptzugang zum Schulareal verkommt zu einem
unauffalligen Durchgang zwischen den beiden Seiten-
fassaden der Kindergdarten. Zudem ist die Mehrfachnut-
zung von Pausen- und Hartplatz funktional ungtinstig.

Die vorfabrizierten Holzbauten mit den versetzten Pult-
dachern sind plausibel und wirtschaftlich konstruiert.
Die zwischen Lehmziegelwanden aufgespannten De-
cken und Fassaden in Holz ergeben eine entspannt
ruhige Raumstimmung. Aus den schemenhaft dar-
gestellten, strassenseitigen Lochfassaden lassen sich
hingegen keine architektonischen Qualitaten ableiten.

Bis auf den Neubau der Dreifachturnhalle gelingt die
Umsetzung der Erweiterungsstrategie ohne Proviso-
rien. Bei den Zwischenetappen steht jeweils sinnvoll
der heutige Kindergarten- und Tagesschulpavillon als
Zwischennutzung zur Verfligung.

Mit der Schaffung zweier ansprechend proportionierter
Schulhéfe wird an der auf dem weitldufigen Areal unfer-
tig wirkenden Schulanlage weitergestrickt. Die im End-
ausbau situativ starke Ankntipfung an die gegeniiber-
liegenden Wohnbauten wird jedoch hinterfragt. Mit der
zur Strasse streng gebauten Fassung ergibt sich ortlich
eine im Quartier fremd wirkende urbane Abschirmung
des Schulzentrums, bei der die beiden Kindergarten
ortshaulich als Wohnbauten gelesen werden. Dabei
geht der heute gegeniiber dem Strassenraum offene
Charakter der Anlage verloren.
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NICHT-RANGIERTE PROJEKTE

PROJEKT NR. 2 ARCHITEKTUR

AU S FU N F LANDSCHAFTS-
MACH VI ER ARCHITEKTUR

3. RUNDGANG BEIGEZOGENE
FACHSPEZIALISTEN

N11 Architekten GmbH, Zweisimmen
Sascha Schar, Silja Keller, Regula Trachsel

Zollinger Stettler Gartengestaltung, Laupen
Stefan Stettler

N11 Bauingenieure GmbH, Zweisimmen

PROJEKT NR. 4 ARCHITEKTUR
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Manetsch Meyer Architekten, Ziirich
Mira Kind, Lukas Meyer, Franziska Manetsch

Manetsch Meyer Architekten, Ziirich
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SCHULZENTRUM HARD

PROJEKT NR. 1 ARCHITEKTUR

DAS SPIELENDE
KRO KO D I L LANDSCHAFTS-

ARCHITEKTUR
1. RUNDGANG

BEIGEZOGENE
FACHSPEZIALISTEN

dadarchitekten GmbH, Bern
Dieter Aeberhard Devaux, Doris Gudel Flury,
Sebastian Zufferey, Nicola Hostettler

zschokke & gloor Landschaftsarchitekten, Rapperswil-Jona
Raphael Gloor

BauHolz Wenger GmbH, Langenbiihl
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NICHT-RANGIERTE PROJEKTE SCHULZENTRUM HARD

PROJEKT NR. 6 arcHitektur - kummerpartner, Architekten und Planer AG, Langenthal PROJEKT NR. 9 arcHITEKTUR  ARGE
Robert Kummer, Christoph Liithi, Daniel Eklic, Gautschi - Chladek, Ziirich
H E R R N | LSSO N Simon Born, Salome Luternauer, Vivienn Andres, LYRA Martin Gautschi GmbH und Patrick Chladek Architekt, Ziirich
Fabienne Ingold, Angelina Gerber Martin Gautschi, Patrick Chladek
1. RUNDGANG 1. RUNDGANG
LanpscHArTs-  kummerpartner, Architekten und Planer AG, Langenthal LanpscHarts-  Bdnziger Partner AG, Ziirich
arcuitektur - Robert Kummer, Christoph Luthi, Daniel Eklic, architektur — Aldo Bacchetta

Simon Born, Salome Luternauer, Vivienn Andres,

Fabienne Ingold, Angelina Gerber BeiGEzoGENE  Kopitsis AG, Wohlen

FACHSPEZIALISTEN

PROJEKT NR. 7 architektur  BKG Architekten AG, Ziirich

Raffaele Giovane, Christian Gerber

I M D 0 R F LI tanpsciarts-  team landschaftsarchitekten
1. RUNDGANG arcuitektur - walter + partner gmbh, winterthur
Hansjorg Walter

seicezocene  Caprez Ingenieure, Zirich
FACHSPEZIALISTEN

146 147



NICHT-RANGIERTE PROJEKTE

PROJEKT NR. 11

DAS FARBIGE
LOTTCHEN

1. RUNDGANG

Das FARBIGE LOTTCHEN

KREALSTUDIE SCHULZENTRUM HARD

arcHitektur - Branger Architekten AG, Solothurn
Noemi Schumacher, Michelle Lidi, Jonas Schwertfeger,
Nick Zeller, Claudio Branger, Luca Branger

tanpscrarts-  schneiderSchmid landschaftsarchitektur und
architektur - gartendenkmalpflege, Olten
David Schmid, Sebastian Schmid

PROJEKT NR. 12

HOCUS FOCUS

arcuitektur  adt_Architektur und Design_GmbH, Raron
Daniel Troger, Nadia Furrer

LanpscHArTs-  Roberto Roten, dipl. Gartnermeister,

1. RUNDGANG ARCHITEKTUR Gamsen
seiGEzoGene  Emanuel Troger, Brandschutzfachmann, Raron
FACHSPEZIALISTEN
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SCHULZENTRUM HARD

PROJEKT NR. 14 arcHiTektur - ARGE UAD + dsw Architekten + Yin Li, Ziirich

Ge Men, Tao Wang, Stefani Di Silvestro, Yin Li

KI N DTO PIA I I LanpscHarrs-  Bliro fiir Gartendenkmalpflege, Ziirich
1. RUNDGANG architektur  Steffen Osoegawar
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